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(N. IORGA ŞI O. BALŞ, ,ISTORIA VECHII ARTE ROMANE“) 


-2000 


Arta, care s'a desvoltat în evul mediu în prin- 
cipatele Munteniei si Moldovei era desigur de- 
parte de a fi necunoscută în Franța, însă aten- 
ţia istoricilor nu fusese atrasă decât asupra im- 
posantelor edificii din Argeş si din Iaşi si asu- 
pra câtorva capo-d'opere de artă decorativă. 
Pictura, care ocupă un loc atât de mare în de- 
coraliunea bisericilor, nu fusese nici odată stu- 
diatü si nu se ştia aproape nimic despre des- 
voltarea organică a artei muntene si moldo- 
vene, despre origina sa, despre înrâuririle stră- 
ine asupra ei şi despre lunga sa persistență 
în plină perioadă modernă. Pe când arta sâr- 
bească dispare la sfârşitul veacului al XV-lea, 
arta română, ca si arta rusă, se pare că pre- 
lungeste tradifiunea medievală până la mijlo- 
locul veacului al XVIII-lea. 

Se datoreşte deci mult d-lui N. lorga, care 
cunoaşte atât de admirabil, nu numai istoria 
țării sale, dar şi pe aceea a întregului Orient 
balcanic, de a fi întreprins asupra artei ro- 
mâne studiul sistematic care lipsia până as- 
tăzi, şi de a-l fi publicat în Franţa, care nu 
poate rămânea nepăsătoare la nimic din ceea 
ce atinge istoria politică şi artistică a orien- 
tului medieval. Un membru al Comisiunii Mo- 
numentelor Istorice din România, d-l G. Balş, a 
completat descripfiunile atât de interesante 
ale d-lui Iorga printr'un studiu technic al des- 
voltării arhitecturii moldovene. 

Această carte va fi pentru arheologi o ade- 
vărată revelaţie, nu numai prin ansamblul mi- 
nunat de fapte şi de date precise pe care d-l 
lorga le-a putut întruni, dar şi prin mulţimea 
şi frumusela ilustraţiilor cari constituesc un 
tot cum nu se văzuse până acum, un mänunchiu 
de monumente românești aparţinând tuturor 
technicelor şi tuturor epocelor. Şi ceeace mă- 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice. 


de L. BREHIER 


reşte încă interesul istoric al acestor opere, 
este faptul că uproape toate, fie ele edificii, 
fie picturi sau lucrări de artă decorativă, pot 
fi datate în mod precis şi că se cunosc nu- 
mele unui mare număr dintre artiştii cari le-au 
executat. D-I Iorga a presentat, prin urmare, 


a 


desvoltarea artei române în însuşi cadrul is- 
toric care explică naşterea ei şi principalele 
ei etape. 

Cititorii puţin familiarizați cu istoria română 
se vor putea plânge că nu le-au fost date în 
totdeauna precisiuni indisoensabile asupra per- 
sonagiilor cărora li sunt datorite aceste monu- 
mente: o tabelă cronologică sumară, la sfâr- 
şitul volumului, ar fi fost utilă, de asemenea şi 
o bibliografie sistematică, ale căror elemente 
există de altfel în notele referitoare. 

Acestea sunt lipsuri uşor de completat, dar 
înainte de toate se datoreşte recunoştinţă d-lui 
lorga de a fi întrunit toate mărturiile originale- 
lor, ale cronicilor, ale documentelor din arhive 
şi din inscripţii foarte numeroase cari permit 
a cunoaşte datele monumentelor şi înprejurä- 
rile înfiinţării lor. 

De altfel, cel mai bun mijloc de a arăta toată 
valoarea acestei lucrări este de a rezuma con- 
clusiile ce resultă din ea şi de a pune în evi- 
denlá cunostintile noi pe cari ni le aduce a- 
supra istoriei artistice a peninsulei balcanice. 


I 
Trebueşte constatat mai întâi cü împărțirile 


cronologice obişnuite ale istoriei artelor nu 
se aplicä României. Arta medievalä se prelun- 
geste aici panü in mijlocul veacului al XVIII-lea, 
si, inainte de aceastä epocä, abia se disting ceva 
inrauriri, foarte superficiale, de ale Renasterii. 

Pe de altă parte, se ştie că, cu toate cü sunt 


locuite de acelaş neam, cele douä principate 
1 
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ale Munteniei şi Moldovei au fost despărțite din 
punct de vedere politic, afară de rare inter- 
vale, şi această dualitate se constată şi în is- 
toria arhitecturii lor. Precum în Franţa, în epoca 
romanică, se disting şcoli regionale ale căror 
monumente presintă adeseori contraste destul 
de accentuate, tot astfel în ţările Dunării de 
jos a existat o şcoală muntenească si o școală 
moldovenească, cari au fiecare tendinţile lor 
foarte particulare şi dovedesc înrâuriri diferite. 

Muntenia apare, cea d'întâi, în ultimii ani ai 
veacului al XIII-lea, însă abia după izbânda lor 
asupra Ungurilor, în 1330, Muntenii îşi conso- 
lidează independenţa lor şi, la cererea princi- 
pelui Alexandru, patriarhul din Constantinopole 
întemeiază în 1359 prima biserică metropoli- 
tană a Munteniei. 

Insă, la această epocă, există deja pe malul 
drept al Dunării o şcoală de arhitectură sâr- 
bească, care se străduia să combine modelu- 
rile sale tradiţionale de construcţie cu tipul bi- 
zantin de biserici „în formă de cruce greacă“ 1, 

Cele mai vechi biserici muntene reproduc 
aproximativ aceleaşi dispositiuni. La Curtea de 
Argeş, mica biserică Sân-Nicoară (Sfântul Nico- 
lae), astăzi ruinată, cuprindea o navă unică fără 
transept, ca şi cele mai vechi biserici din Rascia. 
Acest plan necunoscut artei bizantine pare ab- 
solut originar al peninsulei balcanice. In acelaş 
oraş, o a doua biserică, închinată Sfântului Ni- 
colae, există încă, si datează, după cronicile 
româneşti, cel puţin dela sfârşitul veacului al 
XIII-lea 2. Ea presintă planul bizantin al bi- 
sericii în formă de cruce greacă,cu un nartex, un 
naos acoperit cu o cupolă şi pe care o proptesc 
la nord şi la sud năvi secundare, mai joase, în 
sfârşit altarul cu frei abside. Insă, dacă în ex- 
terior forma crucii este bine desemnată, se 
constată că cupola iese dintr'un masiv pătrat 
care acopere pandantivii şi acest masiv, cu 
totul străin construcfiunii bizantine, este sufi- 


1 G. Millet, L'ancien art serbe. 

2 Vezi Tafrali, Les fresques de l'église de Courtea-de-Arges, 
Monuments Piot, t. XXIII, 1919 si G. Millet, Art serbe, p. 51. 

Nu apöruse incä, pentru a rectifica aceastä eroare, Buletinul 
Comisiunii Monumentelor Istorice consacrat 
din Argeş". (N. R). 


„Curţii Domnesti 


cient pentru a stabili inrudirea acestei biserici 
cu acelea din Rascia (Serbia) si chiar din Ma- 
cedonia. Tot astfel este si apareiajul alter- 
nat de pietre şi de cärämizi, însä, pe cünd, in 
Serbia, ornamentaţia sculptată, datorită inrüu- 
ririi şcoalei lombarde, prin intermediul Dal- 
mafiei, acopere bisericile cu podoaba sa, ea 
lipseşte: la Biserica Domnească, care nu are 
alt decor decât admirabilele fresce cari acopăr 
bolțile sale. 

Astfel arhitectura muntenească a cunoscut 
tradiţia artistică din Bizanţ prin intermediul Ser- 
biei, şi înrâurirea sârbească este, de alifel, do- 
vedită prin mărturii istorice sigure: stabilirea 
în Muntenia pe la 1374 a călugărului sârb Ni- 
codim din Prilep, care, cu sprijinul principilor 
Vladislav şi Mircea-cel-Mare, întemeiază mai 
multe mănăstiri; fundaţii analoage, la începutul 
veacului al XVI-lea, de către Radu şi cei cinci 
fraţi ai săi, represintanfi ai unei familii de 
boieri în relaţii strânse cu Serbia; construcţia 
în 1517 a splendidei biserici episcopale din 
Argeş de către principele Neagoe, amicul lui 
Nifon, patriarhul sârb depus. 

Din aceste fundafiuni, unele au dispărut sau 
au fost desfigurate prin restaurări, însă, pe cât 
putem judeca, după starea lor actuală, sau 
după frescele represintând pe fundatorii oferind 
modelele acestor edificii, toate au trăsăturile 
esenţiale ale bisericilor sârbesti, şi in special 
masivul pătrat, necunoscut artei bizantine, însă, 
adeseori, întrebuințat în arhitectura romanică 
din Occident, şi pe care sunt aşezate turlele. 
Biserica din Tismana, întemeiată de călugărul 
Nicodim, a păstrat şi portalul său boltit şi orna- 
mentat cu fleuroane sculptate cu gingăşie, cum 
se văd şi în Rascia, în epoca lui Ştefan Nema- 
nia; pe nartexul său se înalță o turlă cu mai 
multe etaje în retragere, a cării origină este 
analoagă. 

Bisericile muntene nu sunt, de altfel, copiile 
servile ale constructiunilor sârbe. Ele nu re- 
produc toate detaliile acestora, cum sunt cor- 
nişele cu frise lombarde, ori sculpturile ico- 
nografice ale portalelor. Apoi, tipul sârbesc, 
odată stabilit în Muntenia, s'a desvoltat într'un 
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mod original. Aceasta se poale vedea la fru- 
moasa biserică a Dealului, întemeiată in 1499 
de către principele Radu pentru a servi drept 
necropolă dinastiei sale. Ea este construită în 
piatră fără niciun amestec de cărămidă. Nar- 
texul ei este acoperit cu două turle cu cupoie 
rotunjile, aşezate pe un masiv dreptunghiular 
comun, pe care îl domină, de la înălţime, turla 
centrală foarte ridicată. Fațadele sunt împodo- 
bite cu o îndoită serie de arcaturi oarbe, se- 
parate printr'o cornişă foarte proeminentă şi 
slampilatü cu aceste discuri de piatră sculptată 
numite „omphaloi“ care ornamentează atât de 
des fațadele sârbeşti. 

Insă, din toate aceste constructiuni, una din 
cele mai importante care s'a păstrat este bise- 
rica episcopală din Argeş, fundată în 1517 de 
către principele Neagoe (Basarab al IX-lea, 1512 
— 1521). Prin planul ei, un nartex pătrat, urmat 
de o încăpere în formă de treflă, ea aminteşte 
bisericile sârbeşti din regiunea Moraviei şi în 
special pe aceea a principelui Lazăr, ridicată 
pe la 1380 la Cruşevaţ. Dar, dacă elementele 
sunt aceleaşi, toate detaliile sunt diferite. Nar- 
texul bisericii din Argeş, destinat a adăposti 
morminte, este mai mare de cât biserica, pro- 
priu-zisă : cupola care-l încoronează este susţi- 
nută de douăsprezece coloane formând un pătrat. 
Masivul dreptunghiular, în care trei laturi sunt 
ocupate prin abside, formează o ieşilurü abia sim- 
titä, pe când în bisericile din Muntele Athos, de 
unde acestplan s”a răspândit în Serbia, şi la Cru- 
şevaj el arată între cele trei abside o ieşitură 
foarte pronunţată. In exterior se găsesc iarăşi 
câteva elemente sârbeşti, masivele pătrate cari 
susţin turlele, profilele în formă de frânghii cari 
despart fațadele în două registre, rosafele fin 
sculptate cari ornamentează arcadele oarbe. İn 
schimb, câte detalii cu totul noi: biserica întreagă 
se înalţă pe un soclu cu profile pronunţate, cari 
dau impresia solidităţii; la partea inferioară 
ferestrele dreptunghiulare, împerechiate, sunt în- 
conjurate de o adevărată broderie de piatră 
şi o frisă cu trei rânduri de sculpturi asămă- 
nătoare ornamentează cornişa; în sfârșit, patru 
turle ridicate şi de înălţimi diferite încoronează 


edificiul ; acela de pe partea în formă de treflă 
şi de pe nartex, cu ferestre lungi, şi cele două 
turle mai mici din faţadă, ale căror ferestre, 
printr'o rafinare într'adevăr ciudată, sunt trasate 
după un profil helicoidal. 

Incă de la sfârşitul veacului al X V-lea şcoala 
munteană are deci tradiţii puternice şi ele se 
menţin abia modificate până la al XVIII-lea 
veac. Când, la sfârşitul veacului al XVI-lea, prin: 
cipele Petru Cercel, care totuşi a vizitat Italia 
şi Franţa, voeşte să ridice o biserică în Târ- 
govişte, el întrebuinţează pentru noul edificiu 
vechiul plan sârbo-bizantin dela Biserica Dom- 
nească din Argeş. 

Singurele adausuri la planul în formă de 
cruce greacă sunt un exo-nartex închis şi două 
turle pe nartex, în faţa turlei centrale. 

In acelaş oras, biserica Sfinţilor Impărați, în- 
temeiată în 1642 de către principele Matei, re- 
produce tipul şi mai arhaic al navei unice, pre- 
cedată de un nartex şi urmată de o singură 
absidă. Asemenea modele vechi întrebuinţează 
şi marele clăditor de la sfârşitul veacului al 
XVII-lea, 
(1688 — 1714), pentru bisericile pe cari le zi- 


principele Constantin Brâncoveanu 


deşte sau pe cari le restaurează. Biserica cea 
mare a mănăstirii sale din Hurezi, întemeiată 
în mijlocul pădurilor la 1691, reproduce planul 
în formă de treflă, precedat de un nartex ca 
la biserica episcopală din Argeş. El adaugă 
numai un splendid exo-nartex deschis, ale căror 
arcade se reazimă pe frumoase coloane, însă 
ornamentalia exterioară în arcade, împodobite 
cu rosafe, dispositia celor două turle, chena- 
rele de piatră sculptată cari ornamentează por- 
talele şi până la frescele cari îmbracă inte- 
riorul, totul este conform cu tradiţia. 

Dela al XIV-lea până la al XVIll-lea veac, 
există într'adevăr în edificiile muntene o uni- 
tate de inspiraţie care le dă un caracter na- 
fional. Ca şi biserica sârbă, biserica munteană 
se distinge prin aspectul său svelt şi avântal, 
dar această impresiune se datoreşte mult mai 
putin suprapunerii de masive complicate, cum se 
văd în edificiile sârbe, cât proportiunii (măsurii) 


adoptate pentru diferitele părţi ale edificiului, 
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înălţimea bolfilor faţă cu lărgimea (27 metri la 
nartexul bisericii episcopale din Argeş pentru 
o sală de 12 metri lărgime), precum şi îndrăz- 
nelii turlelor. Edificiul muntean se presintă deci 
ca un trup strâns (bondoc), cam scurt, dar care 


` 


pare a se avànta in spaliu şi aceastä simplä 
trăsătură ajunge spre a-l distinge de o biserică 
bizantină. 

In schimb înrâurirea bizantină este simțită în 
disposilia exterioară a zidurilor, cari ascund 
organele de proptire şi nu sunt întrerupte prin 
vre-un contrafort. Aici e o diferenţă esenţială 
cu biserica moldoveană şi pe aici, mai ales, 
arhitectura munteană să leagă cu Bizanțul. Cu 
toate că adeseori construite din piatră, bi- 
sericile muntene, ca şi cele din Constantino- 
pole şi din Salonic, presintă vederii ziduri fără 
ieşituri care chiamă suprafețe decorative şi or- 


namente plate. 


IL 


Din arhitectura moldovenească, din contră, se 
desprinde o concepţie estetică foarte diferită, 
ale cărei elemente sunt extrem de complexe. 

Principatul Moldovei este mai tânăr cu un 
veac aproximativ decât Muntenia. Pe la 1360, 
Voevodul transilvănean Bogdan, venit din regi- 
unea Maramureşului ocupă Moldova pănă la 
Nistru, şi resistă, cu sprijinul Poloniei, la toate 
încercările ce fac Ungurii pentru a-l alunga. Tara, 
jumătate pustie, fu colonisată de Români şi 
cele dintâi biserici cari se ridicară fură foarte 


modeste. Mai toate trebue să fi fost de lemn, 
conforme cu lipul primitiv care se mai vede 
încă în Transilvania şi în Bucovina: un naos 


foarte lung acoperit cu un înveliş în două ape 
şi cu streşina foarte largă. 

Bisericile de piatră chiar au păstrat în Mol- 
dova aceiaşi siluetă exterioară, ca acea din 
Rădăuţi, al cărei naos cu ,bas-côtés“ laterale, 
înălțate cu un etaj, şi absida (altarul) în semi- 
cerc sunt adăpostite cu un acoperiş unic, foarte 
proeminent în afară. Interiorul este împărțit, 
prin două ziduri străpunse de uşi, în exonartex, 
narlex şi naos, după principiile bisericii orto- 
doxe, însă planul basilical şi acoperişul, precum 


şi contraforturile exterioare cu resalituri, amin- 
tesc un edificiu occidental. Biserica din Rădăuţi, 
una din cele mai vechi din Moldova, trece ca 
fiind clădită de Bogdan (1360—1364). Astfel este 
prototipul adevărat al bisericii moldovene şi se 
poate spune că, sub înrâuririle exotice cari 
l-au modificat şi complicat, el rămâne uşor de 
recunoscut pănă în veacul al XVII-lea. 

Mai întâiu arhitectura moldoveană a suferit 
puternic înrâurirea artei gotice, pe care meş- 
terii francezi, ca Villard de Honnecourt, o im- 
portaseră în Ungaria şi pe care arhitecţii saşi 
din Braşov o introduseseră în Transilvania. 
Primul principe al Moldovei, Bogdan, aliat cu 
Polonia, trecuse la catolicism şi uşurase, astfel, 
introducerea stilului gotic în Moldova. Se mai 
vede încă la Baia ruinele unei biserici gotice 
ridicate în 1410 şi la Siretiu (Bucovina) biserica 
Franciscanilor. Apoi, dela ultimii ani ai veacu- 
lui al XIV-lea, biserica ortodoxă, dependinte de 
patriarhatul din Constantinopole, învinge în Mol- 
dova. Ucenici de-ai călugărului sârb Nicodim, 
întemeietorul mânăstirilor din Oltenia, trecură 
în Moldova si construiră acolo mănăstirile 
Neamţu, sub Petru I (sfârşitul veacului XIV), apoi 
Bistriţa şi Sfântul Nicolae pe Siretiu, sub Alexan- 
dru-cel-Bun (1400—1432), însă ei nu păstrează 
din arhiteciura munteană, care le era obişnuită, 
decât un singur detaliu: planul în formă de 
treflă al Athosului şi al Moravei sârbe, adaptat 
Dela 


originile sale biserica moldovenească a păstrat 


liturghiei şi obiceiurilor lor monastice. 


proporţiile sale în lungime, acoperişul său cu 
pantă repede şi revărsat, şi multe elemente 
gotice: bolți în stil „flamboyant“ (ultima perioadă 
a slilului gotic) la unele nartexuri, profilul so- 
clului pe care se ridică biserica, chenarele 
profilate ale uşilor şi ferestrelor. Se constată, 
de altfel, că în veacul al XV-lea principii Mol. 
dovei au chemat în mai multe rânduri arhitecţi 
saşi din Transilvania, obişnuiţi cu acest stil. 

In stârsit, înrâuriri venite din Orient, din Ar- 
menia, din Caucas, din Rusia meridională, cari 
se simliserä deja la sfârşitul veacului al XIV-lea 
asupra Moravei sârbesti, au domnit şi asupra 
arlei moldovene. 
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Mai întâiu, un procedeu ingenios de construc- 
ție care măreşte sveltefa şi caracterul avântat 
al turlelor. In loc de a rüzima cupola direct 
pe cele patru arcuri mari, se reduce spaliul 
ce este de acoperii, întinzând, in unghiuri, patru 
arcuri diagonale, adevărate „trompes d”angle “, 
cari transmit împingerile pe cheile arcurilor 
mari inferioare. 

In exterior, această disposiţie se traduce prin- 
trun masiv stelat care se înalță peste masi- 
vul pătrat primitiv. Acest procedeu era între- 
buinfat în Armenia, şi acolo trebue să-i căutăm 
origina. Bisericile moldoveneşti datoresc acelo- 
raşi origini o parte din decorația lor, lungile 
arcaturi oarbe şi, suprapus lor, un etaj de 
arcaturi mai mici, cari acopăr păreţii, precum 
şi sculptura cu relief slab, sămănând cu o bro- 
derie delicată, alcătuită din împletituri caprici- 
oase, din frunzişuri şi animale stilisate, cari 
încadrează unele portaluri sau se desvoltă pe 
păreţi. Interesul arhitecturii moldovene stă în 
însăşi această complexitate, căreia îi datoreşte 
un caracter atât de pitoresc: nicio şcoală 
n'a întrunit elemente atât de disparate: plan 
bizantin, constructiune şi decor gotic, sculp- 
tură orientală, şi n'a ştiut mai bine să le con- 
topească într'un tot adevărat organic, care re- 
presintă pentru Moldova o arhitectură naţională. 

Acest program apare stabil sub Ştefan-cel- 
Mare (1457—1504) care construeşte patruzeci şi 
trei de biserici din cari douăzeci şi două, în ge- 
nere foarte mici, ni s'au transmis, mai mult sau 
mai puţin restaurate : Părhăuţii, Neamţul, Dobro- 
văţul, începutîn 1504, şi mai ales mănăstirea Putna 
(1466 — 1470), principala sa întemeiere. Decorul 
exterior al acestor biserici este compus dintr'un 
amestec curios de elemente gotice, ca ferestre 
în arc ogival (frânt), în stil „flamboyant“, ferestre 
şi uşi dreptunghiulare încadrate cu profile pris- 
matice, şi de elemente orientale, cu rânduri de 
cărămizi smülfuite, aşezate sub cornişă, şi cu dis- 
curi de aceiaşi natură, cari împodobesc timpa- 
nele arcaturilor şi reproduc toată fauna fantas- 
tică a Orientului, grifoni, balauri, sirene, lei cu 
coada înflorită sau chiar câte odată marca ţării 


Moldovei, capul de zimbru cu o stea între coarne 
şi încadrat între floarea soarelui şi semiluna. 

Predilecţia pentru polichromie în exteriorul 
bisericilor se manifestă, prin urmare, de pe 
acum şi va merge accentuându-se. 

In epoca lui Petru Rareş (1527—1546), planul 
bisericilor se complică. Intre nartex şi naos se 
interpune o sală boltită mai joasă, peste care 
se înalţă un etaj la care duce o scară în helice. 
Sala joasă conţine morminte, iar etajul este re- 
zervat tesaurului. Nartexul, cu mult mai spaţios 
este, adesea ori, boltit:cu „bolți ogivale“, încru- 
cişate cu „liernes“ şi ,tiercerons“ : cupola sa 
este sprijinită printr'aceeaş combinaţie de arcuri 
întretăiate, asămănătoare aceleia de la cupola 
centrală de pe sala în formă de treflă. Acest 
nartex este de aici înainte precedat de un exo- 
nartex (pridvor), luminat prin ferestre mari go- 
lice, cu despärtituri prevăzute cu vitrouri. Bise- 
rica este deci astfel mai lungă, dar şi mai înaltă. 
Soclulpe care se razimă este profilat în exte- 
rior din ce în ce mai puternic. Turla unică se 
înalţă între cele trei abside, din ce în ce 
mai sveită, adesea ori pe două base stelate 
cari pot avea până la şaisprezece vârfuri. In 
sfârşit, decorul ceramo-plastic dispare şi face 
loc frescei, care îmbracă într'o podoabă con- 
tinuă toţi păreţii bisericii, în exterior ca şi în 
interior. 

Biserica din Moldoviţa, sfinţită în 1531, a păs- 
trat această supra-abundentă decorație icono- 
grafică, ce lasă nedumerit gustul nostru occi- 
dental, dar pe care nu trebue sü ne grăbim a 
o condamna, înainte de a fi putut judeca ar- 
monia colorilor care, după expresia d-lui Balş, 
seamănă cu „dulcea tonalitate a unui vechiu 
covor oriental“. 

Evoluția arhitecturii moldovene nu este, de 
altfel, încă terminată. 

Pe la mijlocul veacului al XVI-lea, înrâurirea 
gotică işi atinge cea mai mare desvoltare, pe 
când acțiunea Renaşterii este nulă, aşa încât 
abia se poate cita la o biserică din Suceava 
un motiv în stil italian: doi ingerasi susținând 
intr'o ghirlandă stema Moldovei. Documentele 
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din această epocă ne arată că zidarii erau 
aduşi din Transilvania şi numeroasele semne 
lapidare, necunoscute monumentelor muntene, 
confirmă această mărturie. In acest moment 
ornamentalia gotică a uşilor şi a ferestrelor 
este cea mai bogată, şi ea reproduce modelele 
transilvănene. La partea de jos a uşilor sunt 
sculptate colonete suptiri, cari se ridică pănă 
Din 
cari se 


întâlnesc profilele dela partea de sus. 
aceste colonete se desprind nervuri 
încovoae in mod grațios spre a micşora lun- 
gimea (linieau) pietrei de deasupra uşei. Acea- 
stă disposifie se observă la frumoasa bise- 
rică din Slatina, clădită în 1561 de către prin- 
cipele Alexandru Lăpuşneanu. Câteva elemente 
noi apar în construcţie: La Suceviţa (c. 1580), 
exonartexul e însoţit de două portaluri laterale 
mai mici. La biserica din Galata lângă laşi 
(1582—1591) se văd pentru întâia oară două 
turle cu bază stelată, una la întâlnirea celor 
trei abside, cealaltă de-asupra nartexului. 

Apoi cu veacul al XVII-lea se introduc mode 
noi. Relaţiile cu Occidentul sunt mai rare, pe 
când ele se înmulţesc cu Rusia şi Orientul. 
La biserica din Dragomirna, cea mai înaltă 
dintre toate bisericile moldovene, terminată în 
1609 de către arhitectul grec Dima, ornamentul 
oriental în piatră reapare şi cuprinde baza 
turlei cu o adevărată profusiune. Insă cel mai 
caracteristic edificiu din această epocă este bi- 
serica Trei lerarhilor, construită la 1639, în laşi, 
de către principele Vasile Lupu. Arhitectul său, 
lenache ltisi, venea din Constantinopole. Se 
regăsesc aici cele două turle octogonale, răzi- 
mându-se pe un soclu stelat cu douăsprezece 
vârfuri, răzimat şi el pe o bază pătrată. Intre cele 
trei abside şi la colţurile nartexului s'au men- 
ținut contraforturile cu resaliturt. 

Insă, ca decoraţiuni, totul aminteşte vechiul 
Orient. Indoitul rând de arcaturi „în acoladă“ 
care încoronează zidurile îşi are echivalentul 
în unele edificii turceşti din Constantinopole. 
Ceea ce este mai ales original este exuberanfa 
decorafiunii sculptate. O imensă broderie de 
piatră, alcătuită din împletituri capricioase, din 
ərinceau-uri“ şi din combinaţii geometrice, aco- 


pere biserica fără întrerupere de sus pănă jos: 
nicio piatră nu este nedecorată. Toate aceste 
motive aurite se desprind pe un câmp negru. 
Interiorul era decorat de către pictori veniţi 
din Rusia; opera lor a dispărut, însă, din neno- 
rocire. 

Nimica nu arată mai bine decât această cu- 
rioasă biserică, puterea tradiţiunii orientale 
care domină încă în Moldova, într'o vreme 
când principii munteni, din partea lor, repro- 
duceau în bisericile lor planurile cele mai 
arhaice. In ajun de a dispărea, arta română 
veche se întoarce oareşicum spre originile ei. 


III 


Se poate regăsi această persisten{ä a deco- 
rului oriental pe pietrele de mormânt care păs- 
trează pănă în veacul al XVII-lea aceeaş orna- 
mentafie de „rinceauri“ şi de frunze stilizate, cu 
excluderea represintării oricării figuri, pe când 
inscripția funerară, în frumoase caractere chiri- 
lice, formează chenarul pietrei; asemenea re- 
produceri interesante se regăsesc într'una. Un 
caz mai rar este acel al pietrei de mormânt 
dela Precista din Bacău, unde ornamentul din 
mijloc este alcătuit din trei frunze gotice su- 
prapuse. 

In schimb, arhitectura civilă, din cari s'au 
păstrat câte-va resturi, palate ori mănăstiri, 
presintă un caracter naţional accentuat şi între 
constructiunile muntene şi cele moldovene nu 
se găsesc deosebiri bine definite, asămănări 
provenite din faptul că între aceste palate şi 
mănăstiri, de o parte, şi casa ţăranului român, 
al cării tip foarte vechiu s'a păstrat pănă în 
zilele noastre, pe de altă parte, există raporturi 
intime. 

D-l lorga a avut dreptate când a descris dis- 
posifiunile acestei case la începutul cărţii sale, 
căci ea ajută la înţelesul disposifiilor esenţiale 
ale edificiilor din evul mediu 1). 
Ca şi casa dela ţară, mănăstirile se înalţă 
încunjurate de ziduri. Singura deosebire este 
că in- 


că incinta mănăstirii este fortificată şi 


1 A se vedea şi colecția de case româneşti editată de d. 
Voinescu cu prefața d-lui Iorga. 
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trarea larg boltitä este preväzutä sub un turn. 
Chiliile cälugärilor sunt aşezate de-a lungul zi- 
durilor. Bucätäria, care ocupü centrul casei de 
țară, formează aici un edificiu separat, circular 
sau octogonal ca plan şi acoperit cu o boltă 
imposanlă! fumul era adus la un coş central 
de diametru mare. 

Insă asemănarea este şi mai mare între pa- 
latele pe cari principii şi le construiau în mü- 
năstirile cele mari şi între unele case ţărăneşti 
cu două etaje, câte odată fortificate şi prevă- 
zute la etajul superior cu ,loggie“, cu arcade 
pe colonete, pe când parterul este ocupat de 
magasine şi deposite. 

Acestea sunt disposiţiile esenţiale cari se 
găsesc în casele domneşti, fie ele în interiorul 
Astfel din 
Mogoşoaia, clădit în 1702, de către Constantin 


unei mănăstiri sau nu. la palatul 


Brâncoveanu, parterul este ocupat de camere 
de serviciu şi magazii, pe când la etajul supe- 
rior se deschide o elegantă loggia cu o largă 
balustradă de pietre ajurate. Alte loggii cu ar- 
cade trilobate împodobesc faţada şi sunt legate 
printr'o tribună deschisă. Nimica nu întrece 
luxul, câte odată prea strălucitor, al acestor 
colonete acoperite cu ornamente dela bază 
pănă la capitel şi cari amintesc guslul pseudo- 
din Stambul. 


ria nu importă: ceeace este interesant 


italian al palatelor Dar mate- 
este 
de a se vedea conservate în edificii princiare 
forme arhitectonice cari datează dintr'un trecut 
foarte îndepărtat şi care constituesc în Româ- 
nia o tradiţiune într'adevăr naţională. 


Din „Journa: des Savanis No. 9—10, Seplembre Oclombre 1925“ 
(Trad. de N. Ghika-Badesti). 


(Urmare in n-l viilor.) 


— — m —— 


http://patrimoniu.gov.ro 


PICTURI ŞI OBIECTE DE ARTA DIN 
BISERICA SCHEILOR BRASOVULUI 


Încă din zilele lui Neagoe Basarab, Bra- 


şovul romănesc, suburbia în afară de 
ziduri, care se ridică în linii capricioase 
pe dâlma de supt Tâmpa, şi-a avut, prin 
munificenta lui Vodă de peste munte, bi- 
sericuţa. 


O putem lămuri după chipul celei care 


ra ə xa r” yei ” 
PERD a ə əə 
SA ə 


9000— 


de N. IORGA. 


Rusia, în întăia jumătate a secolului al 
XVIII-lea, şi al execuţiei prin meşteri saşi, 
deprinşi cu o artă orientală după alte 
principii. Noua transformare din secolul 
trecut a întins apoi peste toate un banal 
lustru contemporan, de care bisericaşii 
din epoca organisatoare şi înavulitoare a 


Biserica Scheilor. Picturi din paraclisul din stânga. 


se păstrează, nu fără o refacere târzie, 
în ostrovul Oltului in fața Coziei. İn ac- 
tuala zidire, cu hala-i lungäreatä, aşa de 
întinsă în lungime încât de la poartă, 
supt cafasul împodobit cu picturile remar- 
cabile ale pictorului Pop, de la jumăta- 
tea veacului trecui, care a lucrat şi la 
Săcele, abia se zăreşte depărtata strälu- 
cire a altarului modernisaf, nimic nu amin- 
teste acel vechiu lăcaş smerit care îndes- 
tula ochii prin proporțiile lui fericite. 
Pentru a strica biserica lui Neagoe şi 
a lui Petru Cercel s'au unit două ele- 


mente de civilizaţie „străină“: al mode- 


lului rusesc, adus de preotul pribeag prin 


lui Şaguna trebuie să fi fost deosebit de 
mîndri. 

Dar râvna unor credincioși, mai mult 
decât neajungerea localului, a făcut ca 
tot în acea d”intdiu jumătate a secolului 
al XVIII-lea să se adauge bisericii pri- 
mitive, după un obiceiu care e şi al ca- 
pelelor catolice de sistem cistercian şi 
al paraclisurilor ruseşti, două alte bise- 
ricule, a căror legătură cu corpul prin- 
cipal dă întregului un caracter curios, 
amestecat, indescifrabil, pe care-l unifică 
doar fâsnirea turnurilor ascuţite, de un 
alt tip decât al nostru. 


Pe când inscripţia din faţă, pomenind, 
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la data de 1598, 13 Maiu, pe Aron-Vodä 
al Moldovei, căzut din Domnia în cursul 
căreia fusese aici ctitor de căpetenie lângă 
Petru Voevod, căruia i se dă, la câţiva 
ani numai după peirea lui, porecla de: 
Cercel, pare că uneşte daniile din ambele 
teri românești cu acei „creştini de Hris- 
tos iubitori“ din Ardeal, cari 
au făcut apoi şi la 1642 
cei „opt stâlpi“ şi alte a- 
dausuri, aşa încât pare a 
simbolisa la hramul Sfântului 
Nicolae unitatearomănească. 
Paraclisurile au inscripţii mo- 
deste, din 1733 şi 1740, în- 
semnând numele pictorului 
Radu, 
Teodor, Slatie, loan, Petcul 


Florea, al preoţilor 


Şoanul, al gocimanilor Petcu 
Inaşul şi Radul Pricop sau 
Radul Duma !. 

Cronica bisericii aralá cum 
a mers lucrul, puindu-se te- 
melie paraclisului ,ispoveda- 
niei“ la 9 lulie 1733 şi în- 
cepându-se lucrul şi cu „a- 
jutoriul neguftorilor streini 
cari sânt scriși in catastif, 
anume cine cu cât s'au în- 
durat“. Două sute de zloți 
fură daţi de o mână necu- 
noscută. Dar Sfatul se împo- 
trivi, după îndemnul unor 
necredincioşi ai obștii româneşti, zicând 
„că mau puteare să ne dea voie să lu- 
crăm cât de puţin afară din beseareca 
cea mare; numai înlăuntru putem lucra 
ce vom vrea; poate să aducem diplomă 


1, Stinghe, /storiia beserecei 
1899, p. 216 şi urm. 


Şeheilor Braşovului, Braşov 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice. 


împărătească şi atunci vom lucra ce vom 
vrea“. 

Trebui o intervenţie de la Domnul Mol- 
dovei, Grigore Matei Ghica, pe lângă gene- 
ralul comandant în Ardeal, Wallis, pentru 
ca opreliştea să se ridice si să se poală 
clădi „sacristia, adecă: casa de taină, ce 


Biserica Scheilor. Sirană. 


iaste paraclisul“, Şi de astă dată se uniau la 
lucrul bisericesc Moldova cu averea mun- 
teneascä lăsată de fiica Brâncoveanului, 
Ancuţa, şi cu jertfa enoriașilor braşoveni. 

Opunerea a urmat din partea duşma- 
nilor popei Radu şi în 1734. El nu sa 


V. şi lorga, Studii şi documente, VI, p. 213 şi 491. 
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Biserica Şcheilor. Uşi împărăteşti din paraclisul din dreapla. Biserica Şcheilor. Uşi împărăteşti din paraclisul din stânga . 
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Biserica Scheilor. Piclură din paraclisul din dreapla. Biserica Şcheilor. Icoană din linda cea mică. 
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lăsat însă biruit, ci a cerut sprijinul ori- 
cui, numai să ajungă a isprăvi. Constan- 
tin Mavrocordat întărise dania lui Ghica. 
Din Tara-Româneascä, după aceleaşi nor- 
me de unitete, a venit înoirea sfințirii, 
din Râmnicul Vlădicăi Inochentie, care a 
dat şi antimisul. Sfin- 
țirea s'a făcut deci 
la 21 Aprilie din acel 
an, în ziua de Dumi- 
neca Tomei !. 

Ce meşteri au lu- 
crat la „sacristie“ nu 
putem spune. De si- 
gur Ardeleni formaţi 
la şcoala munteană. 
Inovaţiile sau elemen- 
tele rare nu lipsesc 
în opera lor, între al- 
tele la înfăţişarea sce- 
nelor din parabolele, 
din care reproducem 
una (v. p. 10, no. 3). 
Uşile de la altar au 
fost lucrate mai gro- 
solan: e de ajuns să se vadă literele stri- 
vite din inscripții, ca să se descopere că 
nu e lucru de dincoace, unde chirilica 
avea o desvoltare mai elegantă. 

Aceşti meşteri se apucară îndată si de 
împodobirea bisericii celei mari. Prin cro- 


1 /bid, p. 120 şi urm. 


Biserica Scheilor. Ferecäturi de evanghelie. 
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nica popei Radu ştim dala când s'au făcut 
zugrăveala şi „podul“ în 1738, când s'au 
lucrat, în 1739, şi s'au aşezat, la 28 Mart 
1740, „tâmplele noao“ ale acesteia, plä- 
tite de alţi anonimi,“ „unii creştini“ între 
care ginerele moldovean al lui Petcu Şoa- 
nul! şi s'au aşezat 
două sfeşnice de lemn 
aurite, care au cos- 
tat nu mai puţin de 
944 de florini, sumă e- 
normă pe acel timp. 
pe 
urmă, nu mai ştiu: po- 


Ce s'a făcut 


vestirea a încetat cu 
Dar la 
lucrat 


povestitorul. 
ce se va fi 
atunci, şi în al doi- 
lea paraclis, s'a in- 
trebuintat darul ce- 
lor din fara liberă, — 
la 1749 un Budişteanu, 
Dumitraşcu, fiul lui 
Vlaicu, düruind o mo- 
sie şi aducând la da- 
nie ca martor pe popa lui de acasä, 
Matei °. 

Oriunde vom cercefa in Ardeal, vom 
găsi şi în cheltuiala de bani şi în opera 
de artă dovada solidarităţii conştiente a 


poporului românesc din ioate provinciile. 


1 Nu Sätrarul; ibid, |, p. 137. 
2 loanichie călugărul care scrie greceşte e al companiei Gre- 
cilor din Braşov, nu din Câmpina (ibid. p. 193), 
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Fig. 1. Slema Canlacuzinilor. Fragment de candelabru aflat in säpäturi. 


CASA CANTACUZINILOR DIN MĂGURENI 


de VIRG. DRAGHICEANU 


— 0000 


La vreo zece chilometri spre Vest de 
Bäicoiu, pe apa Proviflii, cum se zice azi, 
sau „Praoviţii“, cum se zicea odinioară, 
İn apropiere de satele Filipeştii şi Mär- 
ginenii, unde, odinioarä, sträluciau casele 
Postelnicului Constantin Cantacuzino, se 
ridicü o altü casä, nu mai putin strálu- 
citä, a fiului acestui Postelnic, anume Dra- 
ghici Cantacuzino, începătorul neamului 
Cantacuzinilor din Măgureni, cu totul ne- 
cunoscută din cauza izolării ei de marile 
drumuri de comunicare ale ţării. 

Situaţia excepţională ce o avu în des- 
voltarea politică a ţării Postelnicul Con- 
stantin Cantacuzino şi părinţii săi, ce se 
trăgeau din puternica familie a Cantacu- 
zinilor din Bizanţ, originea soţiei sale, 
„Doamna Elina“, fata lui Radu Serban- 
Vodă, care se înrudia, de pe tată, cu 
boierii craioveşti, iar după mamă cu Dră- 
ghici Vornicul din Mărgineni !, diferite 
alianţe fericite, ca aceea a surorii Doamnei 
Elina cu Nicolae Pătraşcu-Vodă, fiul lui 
Mihai-Viteazul, căsătoria fetei lor, Stana, 
cu Papa Brâncoveanu, tatăl lui Constan- 
tin-Vodă-Brâncoveanu, ridicarea, mai târ- 
ziu, în scaunul Domniei, a fiului lor Şer- 


1 Mandria originii şi-o afirmă Doamna Elina în scrisorile şi 
actele ei, vezi lorga, Documente privitoare la familia Cantacu- 
sino, Bucureşti 1912, p. 112. 


ban-Vodă şi a nepotului lor, Ştefan Can: 
tacuzino, nenumărate alte alianţe cu toate 
familiile mari ale ţării, contribuiră la ri- 
dicarea membrilor acestei familii la cele 
mai însemnate roluri în politica şi viaţa 
culturală a veacurilor. 

Cu atât mai interesantă devine, astfel, 
urmărirea tutulor caselor în care s'a des- 
făşurat viaţa istorică a acestei familii, mai 
întâiu, în „scaunul märginenesc“ din Măr- 
gineni, apoi în Filipeşti, Drăgăneşti, Mă- 
gureni şi alte localităţi din Prahova, unde 
mormanul ruinelor şi movilele de pământ 
ce ascund strălucirea lor aşteaptă ajuto- 
rul pios al descendenților acestei familii 
pentru a le scoate la lumina zilei şi istoriei. 

Săpăturile făcute la Măgureni, cu aju- 
torul d-lui Colonel Nicolae Cantacuzino, 
ne permit, azi, a înfățișa din maldărul de 
ruini ce se ridicau până la patru metri, 
casa Cantacuzinilor din Măgureni. 


* 
* * 


In 1658, August 16, când, in nebunestile 
planuri de räscoalä ale lui Mihnea-Vodä 
contra Turcilor, cu ajutorul Ungurilor, Dom- 
nul, plin de bănuială faţă de boerii ţării, 
urmări pe Constantin Cantacuzino Postel- 
nicul, ,gonindu-i pre toţi munţii Praovii, 
două zile şi două nopţi..., cu jupânesele, 


http://patrimoniu.gov.ro 


CASA CANTACUZINILOR DIN MAGURENI 15 


cu coconi cu toţi“ t, pănă la Braşov, fiul 
acestuia, Drăghici, e arătat ca „nobil din 
Filipeşti“ de Rákóczy, Voevodul Transil- 
vaniei, care îl admise „în suma celor a- 
devörali şi mai vechi nobili ai printipatu- 
lui transilvan “ 2, 

Din Braşov Drăghici, cu soţia sa Păuna, 
fata lui Diicu Buicescu, împreună cu co- 
piii, fug în Moldova, spre a se pune la 
adăpostul furiei lui Mihnea, care, pentru 
a se răzbuna, taie pe Diicul Buicescu ”, 
socrul lui Drăghici, în 1659. 

In 1660, supt Grigorascu Ghica-Vodă, 
veni! la Domnie prin sprijinul lui Con- 
stantin Postelnicul, care fusese adus de 
Turci, din Moldova, la Adrianopole, Pos- 
telnicul făcu învoire cu Paisie, Patriarhul 
lerusalimului, ca să facă un schimb de 
moşie cu Patriarhia, ce ţinea „ocină in 
„satul Măgureanii de pe apa Praovitii, ot 
„sud Prahova, den câmp, den pădure, den 
„apă, den şezutul satului, cu toate dealni- 
„tele boereşti şi câte au fost pe seama Ru- 
„mânilor..., foste ale lui Gheorghe Spătarul... 
„şi ale jupânesii Neacsäi [care] a închinat 
„aceste mosii laŞfantul Mormânt(în 1657)... 
əşi ştiind Patriarhul cum că este casa ju- 
„pânului Constantin biv-Vel-Postelnic, tatăl 
„lui Drăghici, intr”acea parte de loc, şi fiind 
„împrejurul acestui sat Măgurealele, încon- 
„jurat de moşiile lor, îndemnat-au Sfinfia 
„Sa pre Constantin Postelnicul, ca să zică 
„lui Drăghici Postelnicul ca să facă toc- 
„meală şi schimb cu Sfânta Patriarhie... de 
„au dat Sfintei Patriarşii fin schimb] satul 
„Călinești ot sud Elhov °“ 

Printr'această măsură Postelnicul Can- 
tacuzino căuta să gospodărească pe fiul 


1 Cronica Țării, in „Magazinul istoric” IV, p. 349. 

2 Torga, Genealogia Cantacusinilor, Bucureşti 1912, p. 103. 
Decretul tui Rákóczy din 1658. Casele din Filipeşti trebuie să fi 
fost zidite pe la 1641 (v. pisania paraclisului casei in lorga, Zn- 
seripții, 1L, p. 263 şi Buletinul Comisiunii Mon. Istorice, an. VIII. 

3 lorga, Genealogia, pp. 83, 105; Magasin, 1V, p. 351. 

+ Din Arhiva familiei Cantacusino, Bucureşti p. 13. 1919, 
doc. lui Radu Leon din 1666, Maiu 

Š lorga, Documente, p. 32, actul de întărire al lui Grigoraşcu 
Ghica din 1664, dat boierului Drăghiciu Cantacuzino, 


său mai mare Drăghici, contribuind chiar 
la zidirea caselor de cari ne ocupăm, cum 
spune „Doamna llina“, mama sa, în 
diata ei!: „fiind [el] mai mare, ajungând 
„vremi bune si norocite, făcutu-i-au soţul 
„mieu un cöştig bun, cu care câștig şi-a 
„făcut... sate, moşii, ţigani şi case de pia- 
„tră... la Măgureani“. 

Care e anul zidirii casei, nu-l ştim; 
dar îl putem ghici. 

De sigur nu în timpul tatălui său, care 
fu sugrumat, la vârsta de şaptezeci de ani, 
la 20 Decembre 1663, în trapeza mănăstirii 
Znagov, de Grigorascu Ghica-Vodă, iritat 
de masinaliunile contra Postelnicului ale 
drăcescului intrigant Stroie Leurdeanu şi 
de uneltirile pentru a lua Domnia ale fiu- 
lui Postelnicului, neaslâmpăratul Şerban 
Cantacuzino °. 

Dupä ce trupul Postelnicului fu ridicat 
de jupâneasa lui şi coconii lui şi ingro- 
pat la Mürgineni ”, Dräghici Cantacuzino, 
fiul cel mai mare, rámase sprijinul fami- 
liei: ,pe tine te las sä le fii tatä, în lo- 
„cul tatălui vostru, după cum şi dumnea- 
„lui te-a ales să le fii tată, aşa şi eu te 
„aleg“, îi scrie mama sa, Doamna Elina *. 
„Avea ipolipsis Drăghici încă din viaţa 
„tată-său şi era socotit între cei trebuin- 
„cioşi oameni... După moartea tatălui... a 
„rămas un stâlp al Valahiei“, scrie genea- 
logistul Mihai Cantacuzino ”. 

După fuga lui Grigorașcu-Vodă în Ar- 
deal, el fu cel „mai înţelept, mai ales bo- 
iar şi mai vrednic de slujbă“, care era în 
stare să pregătească venirea pe Scaunul 
domnesc a lui Radu Leon-Vodä (1664 
— 1669). 

In serviciul acestuia 


își pierdu viaţa 


1 lurga, Documente, p. 104, an. 1681, şi documentul lui Con- 
stantin Brâncoveanu din 1688, Nov. 25, în Arhiva, p. 58. 

2 Magazin, |V, p. 362. Cronica lui Constantin Căpitanul, 
ibid, 1 p. 347. 

3 Magasin, IV, p. 362. 

4 lorga, Genealogia, p. 95. diata Doamnei Elina. 

5 lenga, o. c. p. 96. 

6 Magasin o. c. IV, p. 368. 
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la Constantinopole in 1667, Novembre 13 
mort fie de ciumá, fie omorit de partidul 
grecesc, adversar pariidei boerilor din 
țară, lüsündu-şi „casa lui şi coconii dă- 
râmării,.. pentru binele şi folosul ţării“, 
cum mărturiseşte însuşi Domnul Radu Leon- 
Vodă. 

Este de presupus că între 1666, data 
când Drăghici se intitula „Mărgineanul ° “ 
după moșia părintească dela Mărgineni, 
şi 1667, anul morţii sale, el va fi ridicat 
casele din Măgureni, din care, în urma 
săpăturilor ce am executat, nu am putut 
găsi decât această inscripție fragmen- 
tară din pisania aflată de-asupra uşii prin- 
cipale‘ din-spre faţada de sud:, 


[CJASA 


Figura 2. Mägureni. Fragment din pisania casei. 


La moartea lui Dräghici grija casei lui 
rümöne pe sama soliei, Päuna sia fiului 
său mai mare, Pârvu Măgureanu. ° 

Pârvu, care învățase carte turcească, 
fiind de mult ajutor Domnilor următori în 
afacerile privitoare la Turci fu acela 
care, de sigur, termină clădirea ce ne o- 
cupă, Măgurenii, împodobind-o după moda 
iurcească. Această săvârşire, însă nu s'a 
putut face decât foarte târziu, din cauza 
turburărilor ţării, şi nelinisti Cantacuzi- 
nilor, în Domnia lui Radu Leon-Vodă, a 


1 lorga, Genealogia, p. 100. Doc, lui Radu Leon din 1667, 
prin care scuteşte „casa lor de toate dările şi nevoile ţării“. 

2 lorga, Doc. p. 63. Arhiva, p. 55, Actul lui Radu Leor- 
Vodă, an. 1666, Martie 13. 

3 lorga, Genealogia. p. 99. Lui îi scrie, in 1667, Radu Leon: 
„să mă ştii in locul răposatului părintelui vostru, purtându-vă 
de grije“. 

4 lorga, Genealogia pp. 109, 111: „Brâncoveanu il metahi- 
risa la trebile cu Turcii”. 


cărui cădere ei o grăbiră, ei cari nu pu- 
tură triumfa decât sub Antonie-Vodă din 
Popeştii Prahovei (1669—1672), pe care ei 
îl aduseră în Scaunul domnesc. 

De aceea, de-abia în Domnia acestuia 
e de presupus că sa terminat întreaga 
casă, când se ridică şi paraclisul casei, 
spre latura de răsărit a curții, şi a cării 
pisanie glăsueşte astfel: 


S(FÂ)NTA ŞI DUMNEZEESCA ACASTĂ 


BISERICĂ RĂDICAT-AU DE ÎN TEME- 
LIE ÎNTRU LAUDA S(FDNTEI ŞI DE 
VIAŢĂ FĂCĂTOAREI ŞI NEDESPARTI- 
TEI TROITE, ADEVĂRATEI UNEI DUM- 


Fig. 3. Portalul paraclisului cu pisania. 


NEZEIRI, ROBII LUI DUMNEZEU EU 
PĂUNA SPĂTĂREASA A RĂPOSATU- 
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LUI DRĂGHICI CANTACUZINO, BIV VEL 
SPAT(AR) ŞI FECIORII EI PARVUL, 
CONSTANDIN, ŞARBAN, ORIGORAŞCO 
CANTACUZINEŞTI, DOMNIND CRESTI- 
NUL ANTONIE VOEVOD MESTA AV- 
GUST 20, LEAT 7179 (1671). 

Lucrörile nu puturä fi sfarşite din cauza 
încetării Domniei lui Antonie Vodă, prin 
întrigile partidei boereşti, protivnice Can- 
tacuzinilor, condusă de Gheorghe Vorni- 
cul Bäleanul ‘, cari readuc în Scaunul 
domnesc pe protivnicul casei Cantacuzi- 
neşti, Grigoraşcu Ghica (1672 — 1674), care 
cătând „să surpe casa răposatului Cos- 
tandin Postelnicul“, închise pe toţi fiii lui, 
nescăpând cu fuga la Adrianopole decât 
Şerban Cantacuzino. 

In aceste vremi de cumplite griji biata 
Doamnă Elina scria, mai târziu, în diata 
sa: „am căzut la vremi greale şi nenoro- 
cite, supt multe patime şi nevoi şi grele 
prăzi.“ ° 

Şerban, refugiat la Turci, cum am văzut, 
de-abia reuşeşte cu ajutorul lor a elibera 
pe mamä-sa şi pe ceipatru fraţi mai mici, 
ținuți în fiare, transportându-i la Constan- 
tinopole, de unde, apoi, se duc cu toții 
în insula Creta, la o rudă rămasă din sora 
moşului, la Andronic Cantacuzino ”. 

Din Turcia Cantacuzinii reuşesc a ob- 
line, mazilirea lui Ghica şi aducerea ca 
Domn al lui Duca-Vodă (1674— 1678), 
care sosi în țară însoţit de Pârvu Canta- 
cuzino, stăpânitorul Măgurenilor “, prin 
mijlocirea căruia Duca căuta să înblân- 
zească şi partidul advers, refugiat în 
Ardeal, condus de Gheorghe Băleanu *. 

Dar politica aceasta a lui Duca faţă de 
adversarii Cantacuzinilor şi, mai ales, legă- 
turile intime dintre neastâmpăratul Şerban 


1 Cronica Țării Moldove, Magazin, V, p. 7 

2 iorga, Documente, p. 104. Diata Doamnei Elina, an. 1682 
şi Doc. lui Brâncoveanu, 1688, in Arhiva, p 58. 

3 lorga, Genealogia. p. 208, şi Magazin V. p. 11. 

t Magazin V, p. 13. | 

5 Magasin Il, p. 4. Cronica Const. 
domnilor Țării Romdneşti, 1902, p. 183. 


Căpitanul; /storiile 


Cantacuzino cu Anastasia, sofia lui Duca- 
Vodă şi ,ibovnica“ lui Şerban”, înăspriră 
bunele relaţii dintre Domn şi casa Can- 
tacuzinilor cari se întorseseră în țară „cu 
maica lor şi jupânesele lor“, odată cu ve- 
nirea lui Duca-Vodă. 

La un praznic al Sfântului Nicolae, pe 
când Domnul petrecea la Cocorăşti din 
Grind, trimise ostaşi, „unii la Doamna Elina 
şi la feciorii ei ca să-i prinză, alţii la Şer- 
ban Logofăt, la Drăgăneşti“ şi, surprinzân- 
du-i, îi duseră spre Snagov, unde li sar fi 
pregătit soarta lui Constantin Postelnicul ?, 
dacă o bună parte din cei prinşi nu ar 
fi scăpat prin fugă, şi dacă nu ar „fi stat 
tare pentru dânşii Dabijoaia, soacra lui 
Duca-Vodă şi Doamna sa“ š. 

Mai târziu, Şerban Cantacuzino, care 
nutria de mult gânduri de Domnie, cum 
am văzut, fugia împreună cu nepotul său 
Pârvu Măgureanu la Turci “, unde reuşesc 
să mute pe Duca în Moldova şi să iea 
el Domnia în 1678, când sosi în ţară tri- 
umfător, „însoţit de maica sa, Doamna 
Elina”?. 

İn Domnia lui, Parvu Mügureanu ajunge 
Mare Logofät, mai apoi, Mare-Stolnic şi 
chiar Capuchehaie la Constantinopole °. 

In domnia vărului său, Constantin Brân- 
coveanu (1688—1714), Pârvu Măgureanu 
făcu parte din delegaţia de boieri trimisă 
la Constantinopole pentru a da de ştire 
Porții de urcarea Domnului pe Scaunul 
domnesc 7, în acelaş timp pe când fra- 
tele său Şerban sprijinia la Viena poli- 
tica răposatului său unchiu, Şerban Can- 
tacuzino-Vodă. 

Tinut la mare vază de Brâncoveanu, el 


' lorga, Genealogia, p. 210. 

* Magasin V, p. 15. 

3 Magasin H, p 8 lorga si Documente, p 106, testamentul 
Doamnei Elina: „mai vârtos in zilele Ducäi Vodă, când am căzut la 
a doua nevoie, încă fiind Domnia la Cocorăștii din Grind, atunci 
o seamă de coconi au scăpat la Ardeal“. 

5 lorga, Genealogia, p. 210. 

5 Moğasin M, p. 19. 

8 lorga, Genealogia, p. 111. 

7 Cronica Greceanu, în Magazin Il, p. 134. 
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isprövniciei zidirii mănăstirii Hurezu- 


lui ‘, unde, în 1692, „vara, 


„întâmplându-i-se grea boală, 
„au murit acolo, care nu pu- 
„lină întristare Domnului şi 
„neamului său au dat, că era 
„om iscusit.... nu puţin vred- 
„nic şi înțelept în pământul 
„acesta“ ”. 

După moartea lui Pârvu 
rămase moştenitor ocinei şi 
caselor din Mügureni fra- 
tele său Şerban ”, in deväl- 
mäsie cu fiii ° Pârvului Mägu- 
reanu, nepoţii săi, după ce 
toți ceilalţi fii ai lui Dră- 
ghici muriseră tineri. 

Şerban Măgureanu se poate 
spune că termină definitiv 
curtea Mägurenilor,zugrävind 
biserica, care până la elră- 
masă nezugrăvită. 

Pisania interioară a bise- 
ricii, zugrăvită şi păstrată 
foarte stricat, lasă a se ceti 
următoarele ştiri : 


ACASTĂ SFÂNTĂ ŞI 
DUMNEZEASCA BISEA- 
RECA UNDE SA PRAZ- 
NUIAŞTE ŞI SA SLAVEAŞ- 
TE HRAMUL PREA-SFIN- 
TEI TROITE (ZIDDTUS-A 
DE RĂPOSATA ÎN FERICI- 
RE PĂUNA SPĂTĂREASA, 
CAREA AU FOST SOȚIE 
(LUI) DRĂGHICIU CANTA- 
CUZINO, VEL SPATAR, A 
CĂRUIA (POMENIRE)... ... 
PENTRU ALE CREŞTINI- 
LOR... CI, DUPA A SA PRIS- 
TĂVIRE, IUBITUL El FIU, 
ŞARBAN CANTACUZINO, 


t Ibid,, p, 153. 

2 /bid, p. 197. 

3 Asupra proceselor sale cu moşnenii 
Măgureni, lerga, Documente, pp. 156, 157. 

4 Doc. lui Brâncoveanu din 1695, Arhiva 
p. 128. 
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VEL COMIS ....NEPOT (DE) FRATE LE CE SA CUVINE....SPRE VECINICA 
FIIND RAPOSAT(ULUI CONSTANDIN) POMENIRE, LEAT 7202 (1694). 
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Fig. 5. Ctitorii paraclisului. Frescă pe zidul de Nord. 


TERK zoom. Q 


CANTACUZINO VEL STOLNIC... SAU El fu acela care puse sü se picteze 
ZUGRĂVIT ....(ŞI IMPODOBIT CU) CE- pe päretii bisericii acesteia tot neamul 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice. s 


http://patrimoniu.gov.ro 


18 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


Cantacuzinilor, 


Cantacuzini. 


care ne oferă, astfel, sin- 
gura frisă cunoscută a tuturor boierilor 


Pe peretele de nord: Preda Brânco- 
veanul, Vel Vornic (pe care pictorul îl 


denumește Cantacuzino); fiul său, nenu- 


Fig. 6. Vederea spre Nord-Vest cu intrarea în pivniţă. 


In dreapta uşii de 


cu barbă, îmbrăcat în caftan 
roşu, cu blană albă şi ţinând 
mâna pe un copil); în stânga 
lui, fii: Grigorie (în vârstă), 
Constantin (tânăr), Şerban cu 
a doua soţie, Ecaterina. 

In siânga uşii: Păuna Spä- 
tăreasa, soţia lui Drăghici (a- 
vând părul pieptănat cu că- 
rare prin mijloc, tulpan alb, 
pus împrejurul conciului, gu- 
ler de horbote, făcând creturi, 
mantilă roşie); apoi fetele: 
Ilinca, Ancuta, Maria, Chiria- 


chia (din care genealogia nu cunoaşte 
decât pe Maria), Diicu Buicescu, cu so- 
ţia sa Bălașa, părinţii Păunei (pe care 
pictorul îl denumeşte Cantacuzino). 


intrare: 
Cantacuzino (tuns mărunt, ras la tâmple, 


Drăghici 


mit, Papa; apoi Calea din Brân- 
coveni, (pomenită si în pomel- 
nicul dela Mărgineni; deşi ar 
fi trebuit pusă Stanca, sora lui 
Drăghici şi soţia lui Papa, tatăl 
lui Brâncoveanu). Urmează fra- 
Hi lui Drăghici: Matei Canta- 
cuzino biv Vel Spătar, lorda- 
chie Cantacuzino biv Vel Stol- 
nic, Mihai Cantacuzino biv Vel 
Agă. Un Dinu (de sigur Con- 
stantin Stolnicul), Maria, An- 
dreiana, (soţia întâia a lui Şer- 
ban), Ancula, sora Doamnei 
Elina, soţia lui Nicolae Pătraşcu- 
Vodă, Ilinca Doamna cu so- 
tul ei, Constantin Postelnicul, 
Şerban-Vodă Cantacuzino, toţi 
pe planul din fund. 

In planul întâiu sunt repre- 
sintali un Gheorghe biv Vel 
Comis (pe care zugravul il 
intitulează greşit Cantacuzino), 


Răducanu Cantacuzino biv Vel Stolnic, 
(fiul lui Constantin Stolnicul), un copil ne- 


Fig. 7. Vedere spre Nord-Est. 


Marica. 
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vrästnic, Barbu, Toma Cantacuzino, biv 
Vel Spätar (fiul lui Matei) si între fetele 
si femeile din acelasi plan: Luxandra si 
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Pe peretele de Sud sunt reprezentali 
Domnii: Constantin Bráncoveanu (in 
Domnia cäruia se face zugrävirea biseri- 
cii) cu pairu copii; apoi alt Domn ne- 


numit, care trebue sü fie Antonie-Vodä, 

sub care s”a inceput zidirea bisericii. 
Șerban Cantacuzino muri in 17095. 
După moartea sa, Măgurenii rămân 


1 Buletin, |, p. 18: Mănăstirea Comana, de Al. Lăpădatu. 


în stăpânirea nepoților săi, fiilor lui Pârvu: 
Matei şi Pârvu, şi strănepotului, Şerban 
sau Bănică Măgureanu, fiul al unui frate 
al mai sus numiţilor, ce murise în 1696". 


Pivnifele. 


Fig. 8. Casa Mägureni: 


In cursul veacului urmätor nu mai pu- 


1 lorga, Locumente, 161. Se numia Constantin: el lăsă fiului 
Serban Mägureanu toatä partea, cu tot hotarul, in diata din 1696; 
şi actul lui Şerban din 1760, la lorga, Documente, p.213: „moşia 
Mägurenilor, clironomie dela stramoşul nostru Drăghici, tiv 
Vel Spătar, care rămăind la părinţii noştrii, cari au fost trei 
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Fig. 9. Casa din Măgureni: Detalii din colţul Nord-Est 


fraţi, adıca : raposatului unchiul meu Banul Matei o parte, räpo- ə i kəsək ... 
satul unchiul meu Parvul biv Vel Stolnic o parte, şi răposatul tea răp. părinţilor noştri ne-am stăpânit fiecarele partea părinți- 
tată-meu (Constantin Postelnicul) altă parte, care după moar- or in bună pace . 
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Fig. 10. Vedere din Camera C. 
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lin lipsită de peripetii decurse stăpânirea 
Mägurenilor. 

Dupä decapitarea la Constantinopole a 
lui Stefan-Vodä Cantacuzino, se scoaserä 
la mezat averile Cantacuzinilor, între 
cari şi a frafilor Matei si Parvu, cari sunt 
mutaţi dintro închisoare într'alta, iar so- 
tiile lor puse sub strajá'. Prigonifi, în 
special, de noul Domn Nicolae Mavrocor- 
dai, în timpul războiului austro-turc din 


Matei murind în 1742, conducerea mo- 
şiei rămase pe sama lui Pârvu al II-lea 
în devălmăşie cu fii lui Matei !. 

După moartea de dambla a lui Pârvu al 
Ilea, în 17512, el lăsă stăpânitori peste 
Măgureni pe soţia Victoria, pe nepoții 
proveniţi dela un tiu al său lon, mort 
tânăr, şi pe fiii fratelui său, Matei. 

Dintre toţi aceştia se desemnează ca 
un adevărat conducător al casei Mägu- 


Fig. 11. Vedere în sala D. 


1717, de abia scapă de sub urmărirea 
gonacilor, din închisoare, la Nemţi: „atunci 
„Şi jupânesele lor înbrăcându-se în haine 
„mujiceşti şi puindu-se într'un car cu boi 
„au fugit la satul Măgureni, iar de acolo 
„la Braşov“.? 


1 Iorga, Genealogia, pp. 319, 114. 
2 lorga, Genealogia, p. 114. 


renilor viitorul general Mihai Cantacu- 
zino, rămas singur ,clironom“ ” din 
casa tatălui său Matei, si care va fi cu- 
noscut de aci înainte ca Mihai Mägu- 
reanu ^. 


1 Arhiva, pp. 199, 99. 
2 Iorga, Genealogia, P. 116. 
3 lorga, Genealogia, p. 120. 
t Arhiva, pp. 65, 102. 
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Prin căsătoria sa cu Elena Văcărescu 
ajunse, cum spune singur, ,a fi foarte in- 


Fig. 12. Vedere spre uşa camerei K' L” (elaj) 
inainte de săpăluri. 


deslulat, fiind sofia bogată în moşii, vii, 
şi dobitoace t. 

El întregi oarecum Măgurenii, obținând 
în 1760 renunţarea văru-său Bănică la mo- 
şia Măgurenii, „pentru căutarea şi ajuto- 
rul“ ce i-au dat”. 

Imprejurările politice ulterioare însă îl 
pun şi pe el în grea cumpănă. 

Sub Constantin Racoviţă (1753—1756), 
pus în lanţuri cu toţi Cantacuzinii, prin 
intrigile Dudescului, de abia sunt scäpati 
de o revoltă populară?. 


1 lorga, Genealogia p. 121. 
2 Torga, Documente, p. 213. 
3 Iorga, Genealogia, p. 136. 


Sub Stefan Racoviţă (1764 — 1768), ne- 
putand face ca Vistier fafü extorsiunilor 
fiscale, este iarüşi inchis cinci luni, fapt 
ce-l facea foarte popular. 

Aceste nemulțumiri ale Cantacuzinilor 
le folosi Rusia, care, în ajun de a deschide 
un nou războiu cu Poarta, intrigă pe lângă 


Fig 13. Vedere spre uşa camerei K', L” şi ascunzüloarea 
K, L, după săpături. 


ei, cari, „necăjiţi de cele mai sus arătate 
„patimi, de nedreptatea Porții, nedestoinicia 


„celor de pe vremi Domni“, cum spune 


t lorga, id, p. 141, 
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Mihai‘, întrară în legături cu spionul rus 


Fig. 14. Uşa spre ascunzäloarea K, L cu meurtriera. 


Carazin, care veni deghisat în călugăr la 
Damaschin arhimandritul dela Argeş. 

Prin el, Mihail şi fratele său, Pârvuallil-lea, 
primesc apelurile Impărătesei Ecaterina a 
Rusiei „pentru slobozirea creştinilor care 
pe nedreptate sufere gemând sub tiranes- 
cul jug al varvarilor“ ? şi chiar portretul 
împărătesei 5. 

Se cunosc preparativele pentru unirea 
cu Rusia prin trimiterea la Petersburg a lui 
Mihail Cantacuzino şi a lui Nicolae Brân- 
coveanu “, cum şi moartea eroică a lui 
Pârvu în fruntea „stupaizilor“ la Comana 
în 1769, Noembre, în luptele cu Turcii. 

Urmările, războiului în care ţara pusese 
atâtea speranţe fură spulberate prin pacea 
dela Cainargi. Muntenia trebuia să su- 


1 lorga, Genealogia, p. 155. 
3 lorga, Genealogia, p. 421. Pârvu Ecaterinii in 1769. 
3 lorga, Genealogia, p. 425. 
$ lorga, Genealogia, p. 154. 


porte mai departe jugul turcesc. De aceea 
Mihail Măgureanu se văzu nevoit să se 
expatrieze în 1774, trecând în Rusia, unde 
fu făcut general-maior, primind şi moşii 
în gubernia Mohilev!. 

Pentru a se desface de averile din ţară 
el reveni in 1775”. 

In Decembrie, acel an, în faţa Mitro- 
politului Grigorie al Ungrovlahiei, el arătă, 
că, „după legăturile tratatelor..., s'a dat 
voie a renunța. şi a-şi vinde averile cu 
ştirea luminatei Curți a Rusiei şi a Porții 
otomaniceşti şi, având şi moşia Măgurenii 
„.împreună cu dumneaei mătuşi-mea Vic- 
toria, eu două părţi şi dumneaei o parle, 
iar casele din Măgureni, cele de piatră, 
atât de jos şi cele de deasupra jumätate- 
ale mele şi jumătate ale dumneaei.., ca 
să nu intre alţi streini în căminul părin- 
tesc şi între rudenia mătuşi-mi şi a fiilor 
dumneaei“, le vinde nepoatei Märicäi, fiica 


Fig. 15. Interior în ascunzătoarea K, L. 


1 lorga, Genealogia, p. 195. 
2 lorga, Genealogia, p. 195. 
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Fig 16. Vedere in sala parlerului D, şi spre scara elajului Š 4. 
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fratelui său răposat Pârvu, măritată cu Con- 
stantin Hrisoscoleu, pentru 7.500 de taleri. 

După plecarea lui Mihai Măgureanu în 
Rusia, la 1776 ”, Măgurenii aparţineau lui 
Constantin şi lordachi, nepoţii de fiu ai 
Victoriei °. 

In timpul ocupatiunii austriace de la 
1789, Constantin fu un preţios ajutor al 
Nemtilor, la cari el se refugiase din cauza 
persecuţiunilor îndurate sub Mavrogheni- 
Vodă *. 

El ajută operaţiunile lor de recunoaş- 
tere spre Comarnic, însoţit de şaizeci de 
pläesi „toţi bine înarmaţi“, ţinând coman- 
dantului o cuvântare prin care se arăta 
credincios monarhiei ”. 

Din această cauză averile îi fuseseră 
confiscate de Mavrogheni, care îl „pono- 
slui în nume de hainlâc“. 

Mosiile şi acareturile lui fură închinate 
mănăstirii Zoodohos-pighi ” (fântână dätä- 
toare de viaţă) 

De-abia sub Alexandru Moruzi, în 1793, 
când Constantin Măgureanu işi dete cu- 
vântul de a păzi „dreapta credinţă şi su- 
punere către stăpânirea împărăției sale“ 
li se restituiră averile”. 

In 1793, Constantin se afla în procese 
cu Hrisoscoleu, copürtaş şi el, cum am 
am vözut, prin cumpärare, la moşia Mügu- 
renii, in care proces Constantin räspun- 
dea că, moşia „fiind strămoşească“, fine 
să stăpânească „pe unde e siliştea satu- 
lui şi casele dumnealui“ °. 

După moartea sa stăpâni mai departe 
fratele său Iordache, care se înţelese cu 
sofia răposatului frate pentru „moşia Mă- 
gurenii cu viile, cu moara, şi cu toate 
clădirile“ °. 

lordachie murind în 1803, casa Măgu- 


! lorga, Documente, p. 215. 

2 „Şi-a lăpădat averea fără de pret, care nu puţină era,. case de 
piatră, una în Măgure ni... şi câte o mare biserică de piatră“ ibid. p. 196. 
lorga, Genealogia, p. 197. 
lorga, Documente p. 48. 
lorga, Documente p. 310 
lorga, p. 218. 

Documente p. 218. 
lorga, Documente p. 223. 
Arhiva, p. 132, an. 1802. 


© © O o M- gö 


renilor rămâne pe seama copiilor săi 
Constantin şi Grigore, cari fură trimiși la 
învățătură la Viena f. 

Prin impörfeala dintre cei doi fraţi, 
Grigore şi Constantin, în anul 1824, Măgu- 
renii rămaseră Marelui Logofăt Constantin 
Cantacuzino?, „cu casele şi alte acare- 
turi“ ce se află pe dânsa. 

Intreaga curte, cu casele şi biserica, de 
care pomenește Sulzer, fără a le fi văzut, 
în 1781, ca mari case de ţară, de sigur 
mult ruinate de peripefiile ce le văzurăm, 
prin care au trecut în decursul vremuri- 
lor, cum şi de cutremurele ce au agitat 
acest centru sismic în 1742“ 17485 18025 
şi 1838, fură puse la pământ în cutremu- 
rul din 1839. 

In urma acestui cutremur cu ondula- 
tiune dela Sud spre Nord, cum se constată 
din căderea zidurilor şi coloanelor foişoa- 
relor, se puse capăt locuinţei în care 
petrecuseră atâte personalităţi istorice. 

Bisericii înseşi îi căzură bolțile şi toate 
zidurile din susul ferestrelor, Constantin 
Cantacuzino „o făcu din nou“ dela fe- 
restre în sus, reconstruindu-i bolțile dtn 
şipci ”. 

Mormanul zidurilor căzute ingropau 
camerele sub un strat de trei-patru metri 
de dărâmături, astfel că vechea casă pre- 
zenta înfăţişarea unei movile din care 
eşiau câţi-va colti. 

Prin säpäturile ce le-am intreprins cu 
ajutorul d-lui colonel Nicolae Grigore 
Cantacuzino, strănepot de frate al lui 
Constantin Cantacuzino, am putut a ne 
da seama de arhitectura foarte interesantă 
a acestei case, de bogăţia ornamentelor 
interioare şi de prefioasele resturi ale 
vieţii trăite în aceste case. 


l Jorga, Documente, p, 231 
2 Arhiva, p 139. 
$ Sulzer, Geschichte des transalpinis-hen Daciens, Viena, 1781. 
$ lorga, Inscripfii, 11 p. 93, la Mărgineni. 
5 lbid. p. 94. 
6 La Filipeşti se desgrädi biserica. /bid., II, p. 264. 
7 Sinodicul Bisericii. 

El ii dona o cadelnifá in 1853, icoanele impärätesti, trei 
zarfuri de candele de argint, un potir de argint, un disc, ana- 
fornitä, evanghelie ferecatä, şi două icoane ferecate. 
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DESCRIERE 


Casa Cantacuzinilor din Mägureni re- 
prezintă curiosul tip al caselor influențate 
de arhitectura turcească, din mijlocul vea- 
cului al X VIl-lea. Este tipul casei feudale 
turceşti ce-şi grupează camerele în jurul 
unui turn, prevăzut cu numeroase ascun- 
zători. Este ilustrafiunea descrierilor lui 
Paul de Alep asupra caselor Postelnicului 
Constantin Cantacuzino, tatăl lui Drăghici, 
azi total dispărute. 

Asupra palatului din Coeni (Comana 
la Paul de Alep) ni se spune că el se 
află zidit după modelul palatelor din Con- 
stantinopole *. 

„Aci e un ce particular de 
„admirat în structura celor două 
„corpuri principale şi opuse unul 
„altuia. Ca formă nu diferă: au 


lÍ 
Lun 


Fig. 18. Planul pivnifei. Sc.— 0.0017——1.00 m 


,furnuri şi sunt zugrävite cu linii imitünd 
„marmura... In vârful fiecărui furn e un 
„cerc, întocmai ca o bucată din cel mai 
tare profir“. 

De asemenea visitând palatul lui Con- 
stantin Şerban Cârnul de la Dobreni, Paul 
de Alep aminteşte de „clădirile mari şi 
»Spatioase, cu turnuri, zugrăvite cu por 
„trete de ale sfinţilor şi cu descrieri de 
„lupte“. 

Jumătate din clădirea casei din Măgu- 


1 Călătoriile patriarhului Macarie de Antiochia, ed. Cio- 
ranu, 1900. p. 210. 


reni se ridică pe o pivniță împărţită în 
două, la care se coboară prin gârliciul v. 
Jumătate din stânga y (fig. 18) este marea 
pivniță a vinurilor (18,63 m X 10,50 m) 
s, a cărei boltă (voûte d”aretes) se sprijină 
pe doi monumentali stâlpi. Jumătatea din 
dreapta (fig. 18) reprezintă pivnitile š şi 
s pentru zarzavaturi şi gospodăria casei. 

Casa se ridică de-asupra pivnifei (23 m X 
21 m). Ea işi grupează camerile rez-de- 
chaussé-ului şi etajului, în jurul turnului 
în care se află camerele H. I. J. K. L., 
care singur are trei caturi, pe lângă catul 


Fig. 19. Planul parlerului Sc. = 0.0025 = 1.00 m. 


inferior in care se află tainifele casei 
(fig. 19 şi 28). 


PARTERUL 


Intrarea principalä în casä se fäcea 
prin scärile aflate pe laturea sudicä S, ce 
urcau pe arcuri rampante la foisor (fig. 49) 
al cärui subasament era format din ar- 
curi sprijinite pe stâlpi şi ale cărui co- 
lonade ce sprijiniau calota foisorului erau 
formate din sase coloane patrunghiulare cu 
muchile tesite şi cu cusinete patrate, 
(fig. 24, 26). Un balustru al scärii pe care 
se aflü represintat ghiveciul cu floarea 
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orientalä (fig. 25) cum şi curiosul tip de 
tatar (fig. 23) are printr'această reprezin- 
tare de figurü omeneascä mare asämänare 


.-... 


“Bi 
i 


Fig. 22. Planul elajului Liu. Sc: 0.0027 = 1.00 


cu cel aflat în interiorul ghizdurilor pu- 
tului din fața mănăstirii Coziei, care se 
dovedeşte astfel a fi făcut tot de Păharnicul 
Şerban Cantacuzino, înoitorul Mănăstirii 

Frumoase balustrade de piatră (fig. 27) 
fermuriau aceste scări. Stâlpi de piatră 
în dreapta şi stânga scării (fig. 49) opreau 
stricarea scărilor de trăsurile sosite în 
faţa lor. 

Nu numai faptul că aci s'au găsit aceste 


Fig. 26. Coloană din foi- 
şorul de Sud. 


Fig. 25. Balustru de la 
scara de Sud. 


piese, dar şi faptul că aci sa găsit un 
fragment din pisania palatului (fig. 2) 
arată cü aci era întrarea principală ce 
düdea spre drumul care, odatä, ocolind 
casa, trecea pe apa Prahovitei spre Nord. 


Fig 23. Balusiru de la 


Fig 24. Anlablemenle din co: 
scara de Sud. 


loanele foişorului de Sud. 


il 3 s 
53 
A EL 
"> 
ə 
$ 
€ V 
a 
b 
“. 


Fig 27. Balustradä din foişorul de Sud. 
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28. Vedere în camerele turnului, (ascunzătoarea, camerele parlerului I, J), loggia, şi camerile 
din elajul 11). (Cu urma unei coloane de zid lângă contrafort). 
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Pe această scară se trecea în marele 
antreu F al parterului, boltit într'o boltă 
cu /unefte, iar din acest antreu prin uşile 
din dreapta si stânga, prevăzute cu mari 
praguri de piatră (ca la casa lui Matiaş Cor- 
vinul din Cluj), în cele două mari saloane 
E, N, (fig. 19, 17) 
pardosite cu les- 
pezi toate şi or- 
namentate custu- 
caturi, unele au- 
rite. 

Un alt antreu 
mai mic aproa- 
pe prin axul clă- 
dirii, A, G, boltit 
în berceau, par- 
dosit cu cărămizi 
poligonale şi pre- 
văzut cu o ascun- 
zătoare în fund, 
sub pardoseala 
de piatră (fig. 16), ducea la un alt foişor 
cu scară, S,, pe latura nordică. Acest foi- 


əə 


Fig. 30. Zugrövelile camerei C. 


Fig. 29 Vedere in scara etajului S, (dreapla). 


¿aI Acho . 


= —= hog Cot at) 


şor are un subasament boltit, cu scara pe 
lature si probabil cu colonadă de zid, azi 
căzute. 

In stânga acestui antreu se află un mic 
salonas B, boltit (in voûte enarc de cloître), 
cu patru puternice nervuri ce se taie în 
diagonal sprijini- 
te pe mici conso- 
lete si pardosit 
cu lespezi de pia- 
tră. 

Resturi din de- 
corafiunile aces- 
tor pereți arată 
luxul interiorului 
acestei case. Or- 
namenlaliuni în 
stuc, de tipul -or- 
namentului sta- 
lactit, făceau o 
linie puțin mai 
sus de ferestre, 
în dreptul naşterii bolților (fig. 33); de- 
desuptul acestei linii reliefate, o serie 
de arcuri în aco- 
ladă formau o altă 
frisă, vopsită verde 
deschis ; în câmpu- 
rile desemnate de 
aceste arcuri în a- 
coladă erau stele 
cu opt colțuri, văp- 
site în verde închis. 
De-asupra liniei de 
stalactite o serie de 
arabescuri, pe fond 
roşu decorau toate 
poalele bolților cu- 
prinse înire ner- 
vuri (fig. 36, 52). 

Din camera B se 
trecea in C (fig. 10), 
boltifü cu /unefte 
şi pardositä cu les- 
pezi, care era o 
camerü de locuit, 


—— 
ə 
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luri, asupra aceloraşi camere dela fig No. 31. 


ă săpă 


Fig. 32 Vedere dup 


Fig. 31. Vedere înainte de săpăluri, asupra camerelor turnului A. I. J 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Islorice. 5 
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cu Írumoase fresce orientale, formate din cruci de un roşu puternic, mörgenit de 
“împletituri de vreji de flori albastru-des- contur negru. (Fig. 30). 


— 
; S 


"i 
hı 


ger? 


Fig. 33, Mügureni. Stucaturü in camera B. 


un 


chis circumscrise înir'un ornament formând Din C se trecea în antreul transversal 
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D, boltit cu /unette, şi din 
care o usä ducea spre foiso- 
rul Fi pe latura de Est. 

Trecând la scara de servi- 
ciu S aflată pe latură vestică 
unde se află. în afară de pla- 
nul casei propriu-zise, la pă- 
mânt, camerele robilor şi ale 
servitorilor, prevăzute unele cu 
beciuri întunecoase: U, V, Z, 
T, se trecea în sülila trans- 
versală P şi latrina Y. Din să- 
lita P se trecea în frumoasa ca- 
meră R, boltită cu /uneffe şi 
cu pereţii stucafi cu stucaturi 
aurite (fig. 54). In M, mica ca- 
meră centrală, pare a fi fost 
o mică bucătărie, boltită (în 
berceau), ceeace rezultă după 
vatra de sobă de cuinie ce 
am găsit aci şi după fragmen- 
lele de vase aflate. În O este 
o anticameră. 

In afară de aceste camere 
rămân de descris camerele 


Fig. 35. Vedere asupra camerei H. 
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de la parter ale turnului H, |, J, L, K. 

In H se află o mare cameră boltită în 
berceau, în dalajul căreia o ascunzătoare 
în formă de pivniţă boltită in berceau, 
permitea ascunderea lucrurilor de pret ale 


prin trei deschideri (fig. 50) în ascunză- 
toarea K, se afla o altă ascunzătoare, 
foarte scundă, ce comunica prin trei mici 
canaluri cu ascunzătoarea K si care este 
puternic aerată prin numeroase coșuri ra- 


4 . 
titi tes 
SR e ea 


Fig. 36. Stucaturile camerei B. 


casei. (Fig. 35). In L cu nivelul mai jos 
cu două trepte ca al restului casei, şi 
pardosită cu cărămizi patrate, ca şi în ), se 
aflau două camere scunde, probabil ser- 
vind ca celar al casei. (Fig. 28). 

Sub pardoseala de duşumea a camerei 
] care răspunde, pentru a lumina şi aera, 


mificate dinir”un mare coş central prac- 
ticat în pereţii acestei camere. 

Intrarea propriu zisă în ascunzătoare 
se face, însă, din fundul antreului princi- 
pal F,printr'o uşă tăiată pieziş, care sco- 
boară prin trei trepte în ascunzători (fig. 
14,15). O meurtrieră pentru tras foc, prac- 
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ticatä intr'o nisá (fig. 14) opreşte pe ori 
cine ar fi forţat această ușă. Ináuntru, 
două cämärute fac loc la patru ascunzä- 
tori prin douä bolti în berceau ce le aco- 
pär la mijloc. Descinderea în aceste as- 
cunzätori se putea face si de la etajul de 
sus din camera K” L” [fig. 22] prin două mari 
gäuri practicate în zidul camerelor, în formä 
de cosuri de sobä si cari puteau servi 
si la aerarea acestor tainife. 


ETAJUL 


Comunicarea parterului 
făcea, nu printr'o 
scară exterioară, 
ca la palatele lui 
Brâncoveanu, ci 
prin scara inte- 
rioarü S,, prac- 
ticată în interio- 
rul zidului ce dă 
în sălița A, G 
(fig. 16, 29), care 
era boltită în ber- 
ceau (fig. 22). 

Două paliere 
răspund, unul în 
dreapta, la ca- 
mera turnului din 
etaj K”,L” [fig. 22) 
altul mai sus, in 
stânga, la etajul 
ce se ridică peste 
bolțile camerilor 
parterului în A, 
B'e. DEFE Gö, 
N. M, O, P. Etajul 
fiind mai tot distrus, el se poate reconstitui 
numai după planul camerelor parterului. 

Se vede bine însă că, la început, came- 
rele de Nord-Est si Nord-Vest nu aveau etaj 
pentru a evidenția si mai bine turnul cen- 
tral de care am vorbit, aflat pe latura 
nordică. Numai ulterior s'a adäogat o ca- 
meră la etaj peste camera de la parter 


cu etajul se 


Fig 37. Detaliu din faţada de Sud 


B. In R, însă, nu se afla etaj, ci numai 
parter, cum se constată din cornişa de 
sub strasinä aflafü in dreptul şi desupra 
acestei camere (fig. 6). 

In primul etaj al turnului, se disting 
bine toate camerele: Prima cameră K'-L' ce 
răspunde în scara interioară S,, boltită cu 
lunette, răspunde in loggia T-V, cu colo- 
nade de cärämizi, din cari a rümas nu- 
mai o coloană încastrată (fig. 22, 34). 

In H” se află de asemenea o as- 
cunzătoare ca şi în camera corespon- 
dentä din parter, boltită în berceau. De-a- 
supra acestui e- 
taj se ridică în 
turn etajul al doi- 
lea cu aceiaşi dis- 
posiție a camere- 
lor ca şi în eta- 
jul 1 (fig. 34), din 
care se văd res- 
turi de camere 
cu frumoase ner- 
vuri pe bolți. 

şü 

Ca exterior, în- 
treaga casă era 
împodobită cu 
două cornişe, una 
sub straşină, ce 
se mai păstrează 
încă pe laturea de 
vest (fig. 6), şi 
alta indicând în 
exterior separa- 
ţia parterului de 
etaj. Ele sunt i- 
dentice: un şir de arcuri de cärämizi apa- 
rente, peste care se profileazä un ciubuc 
gros (fore), tot aparent, de-asupra cäruia se 
profileazä şi mai mult un alt ciubuc (dou- 
cine droite) (fig. 9 şi 37). 

Ferestrele şi uşile cu arcuri in ,anse de- 
panier“, aveau pe dinafară frumoase cadre 
de piatră (fig. 59). 
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Fig. 39. Vedere asupra a aceloraşi camere înainte de săpături. 
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ATENANTE 


Din imprejmuirea de lemn a curtii nu 
a mai rămas nimic. 

La vre-o cincizeci de metri spre laturea 
de Vest a casei s'au găsit temeliile cuinei 
cu o săliţă, fără să se poată afla prea multe 


Fig. 40. Interiorul paraclisului. 


indicaţii asupra felului construcţiei ei. 
Biserica, ridicată ca paraclis al casei, pe 
latura de Est, refăcută de mai multe ori, 
în urma cutremurilor, numai are nimic 
interesant decât interiorul, cu frumoşi 
stâlpi în torsadä, (fig. 40) despärtind naosul 
de pronaos, cu frumoase cadre de piatră 
ale ferestrelor şi pictură din epoca de 
decădere a artei bizantine la noi (fig. 42). 


RESUMAT 


Din cele arătate resultă că întreaga casă 
cu o loggie, cu vederea spre munţi, îşi 
grupa toate camerele parterului şi eta- 
jului în jurul turnului ridicat pe latura de 
Nord, în care se afla şi loggia de care 
am vorbit. 

Existenţa loggiei ne explică, în mijlocul 
veacului al XVII-lea, desvoltarea şi am- 
ploarea ce ea o ia în arhitectura posteri- 
oară a palatelor lui Brâncoveanu, influ- 
enfate de gustul italian. 


Fig 41. Fereastră de pivniţă. 


OBIECTE GĂSITE 


Pe lângă frumoasele stucaturi gásile (fig. 
52-55) ce decorau pereţii camerelor, diferi- 
tele obiecte desgropate, ca şi monetele 


Fig. 42. Fereastra paraclisului. 


aflate arată diferitele influenţe de cultură 
sub cari au trăit stăpânii casei în cursul 
veacurilor. Pe lângă monetele ruseşti şi 
austriace s'a găsit şi un Louis XV, de 
aramă, cu frumoasele monograme ale 
Regelui Franciei, contimporane cu präse- 
lele de cuțite (fig. 56). 

Pe lângă tasuri de atârnat, lucrate în 
țară şi la Braşov, s'au găsit altele curat 
persane (fig. 43, 44). 

Pe lângă porfelane de Sövres s'au găsit 
fragmente de alte vase, turcești, de faianţă, 
cu strat de glasură peste florile de small 
şi cu numele fabricantului în limba turcească 
(fig. 44). Pe lângă obiecte curat orientale 
s'au găsit vase de Murano, (fig. 44) cu 
faimoasele „rintorcimenti“, albe, galbene, 
roşii şi albastre, ceea ce nu e de mirare 
când ştim că mulţi din Cantacuzini au în- 
vafat la Veneţia, iar Pârvu, cel ce a ter- 
minat-o, a învăţat în Turcia. 

Pe lângă lulele din 1732, sau găsit 
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Fig. 45 Teracote din 1697, găsite în săpături. 


Fig 44. Vase găsite în săpături 
(cel din stânga de Murano, cel din dreapta turcesc). 


Fig. 47. Piatră în Biserică. 
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Teracote găsite in săpături. 


INT3INOVIN NIA MOTİNİZDƏYİNYƏ VSVO 


TE 


42 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


frumoase teracote de sobá din 1697 cu 
minunate desemnuri de împletituri in rom- 
buri cari, mai târziu, se vor vedea aplicate 
İn sculpturile de pe uşile şi mobilele din 
epoca lui Brancoveanu (fig. 45, 47 avand 
numele maestrului H. V.). 


Prin diferitele influenţe de cultură con- 
statate în săpăturile din această casă se 
vădesc, deci, silinfile unei societăţi care 
încă isi caută drumul si se explică, în 
special, desvoltarea arhitectonică a pala- 
telor lui Brâncoveanu. 


JURNALUL SĂPĂTURILOR 


13 lunie 1916. Am început exploararea 
casei Cantacuzinilor din Măgureni prin 
două șanțuri: unul longitudinal, prin axul 
clădirii (A-G pe planul fig. 19), altul trans- 
versal prin camera B, pănă la pardoseală. 

S'a dat în camera B de pardoseală de 
lespezi, acoperită ulterior de planseu cu 
scânduri, azi putrezite. lar în sala A de 
dale de cărămizi poligonale. Moloz foarte 
mult, amestecat cu cărămidă. În jumătatea 
dreaptă a șanțului de la A, unde la etaj 
se văd urmele unei loggii, se pare că ni- 
velmentul este deosebit de al restului ca- 
merilor. 

14 lunie. Se termină așezarea liniei de- 
cauville. Se explorează aproape complet 
camera din colţul B, cărându-se stratul de 
pământ gros de la 1,50 m. pănă la 2 m. 
Se găsește că usa ce dă afară din această 
cameră, corespondentă cu usa ce duce în 
camera C, provine din transformarea unei 
ferestre în uşă. Se găsesc urme de splen- 
dide stucaturi colorate (fig. 52), roșu, verde 
închis si verde deschis, ce decorau pereţii 
acestei camere. 

Se găseşte o consoletä de piatră de la 
groasele nervuri ale bolţii acestei camere 
(tig. 36) şi o teracotă smălțuită verde, de 
la vre-o sobă, având reprezintată pe ea 
vulturul bicefal. 

15 lunie. Se încep săpături şi în exterio- 
rul fațadei de Nord. Se dă de subasamen- 
tul scărei S;, boltit, iar lângă el de cadrele 
de piatră ale scării. 

16 lunie. Se continuă cercetarea came- 
rei C şi sülifei D. Se descopere uşa să- 
lifii A ce dădea in foişorul S¿ Se desco- 
per in antreul A pietre de incadrament a 
usii, iar in camera C o piesä de argint 
din 1736. 

17 lunie. İn camera C se descopere pe 
peretele de Vest o splendidä zugrävealä 
orientală ce decora pereţii acestei ca- 


mere: un contur in formä de cruce, roşu 
pompeian, având in mijloc impletituri de 
crengi cu flori mari albastre (fig. 30). De- 
senul era fäcut cu cuiul. 

Se desemneazä in säpäturä conturul sä- 
lii À, G cu resturi de stucaturi rosii. 

18 lunie. Se trece în sälita D, ce se des- 
copere in parte. Se gäseste un fragment 
de coloană patrunghiularä cu muchile 
tesite, provenite de la foisorul principal 
din faţă, care se va descoperi mai târziu. 
Urme de stucaturä coloratä. 

21 lunie. Se desveleşte complet sala À, G 
Se güseşte spre capätul ei, sub dalagiul 
de piaträ, o ascunzätoare poligonala, şi in 
ascunzătoare scheletul unei găini pe ouă. 

Tot aci (fig. 16) se descoper urmele 
scării ce ducea la etaj. 

Se încep săpăturile în camera E. Se gă- 
sesc stucaturi colorate. 

22 lunie. Se descopere aproape total ca- 
mera E si o pătrime din antreul principal 
Se descopere aci o coloană lungă, cu an- 
tablamentul ei, de asemenea o coloană 
mutilată în camera N şi un capitel angajat în 
antreul F, provenit de la același foișor si 
fragmente de stucaturi zugrăvite si aurite 
mai ales pe benzi. Pardoseala de lespezi. 

25 lunie. Se desveleşte aproare complet 
sala F. Se descopere în tundul ei ușa ce 
duce la o ascunzătoare prevăzută cu meur- 
triere, si tot aci un crăiţar din 1816. Urme 
rare de stucaturi. Spre camera N, în prag, 
se află o frumoasă coloană întreagă, iar 
în camera N un fragment de coloană 
de gresie proastă, cum si restul unei co- 
loane înfipte prin cădere în pardoseală. 
Ele provin de la colonada foișorului. 

27 lunie, Se trece in cămăruța M, odată 
frumos stucată. Un mic cămin de sobă de 
bucătărie arată că odată această cameră 
a fost transformată în cuhnie. 

In ascunzătoarea din fundul antreului 
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principal L, aflatä de-asupra unei bolti dä- 
rimate, se dă de altă ascunzătoare subt 
aceastä boltä, de la care trei mici deschi- 
deri (fig. 50), practicate in zid, duc İn as- 
cunzätorile aflată sub camera J. 

28 lunie. Se desväluie complet N şi se 
trece spre O. O mare cantitate de stuca- 
turi groase cu margenile aurite şi foile 
negre se gäseste in camera N. 

30 lunie. Se des- 
veleste complet 
camera O si se 
incepe desveli- 
rea culoarului P. 
Se desveleste 
complet ascun- 
zütoareaLincare 
se întră petrepte. 

1 lulie. Se des- 
velesc temeliile 
U, V, X. Se gă- 
sesc aci lulele de 
pământ, din care 
una cu anul 1750, Fig. 48. Temelia foişoarelor de pe 
un inel comun laturea sudică. 
cărămizi pătrate din pardoseală. 

Se pare că a- 
cest subasament 
boltit este un 
pridvor ce duce 
la latrina Y. 

4 Iulie. Se des- 

. văluie culoarul P 
cu scara ce duce 

Fig. 50. Ascunzătoarea camerei afară, se trece în 

turnului J. camera R. Splen- 
dide stucaturi groase (fig. 54), si alte stu- 
caturi, ca si în celelalte camere, se găsesc 
aci, pe jos cărămizi hexagonale. 

5 lulie. Se explorează exteriorul fațadei 
la Est şi se dă de bazele unui foișor ce 
dădea în sälita D. 

6 lulie. Se fac săpături în camera din 
dreapta sälitei, în G. 

7 lulie, Pridvorul F, din laturea de Est 
se constată că se prelungește mult spre 
Est. Un canal mic de cărămizi în dungi 
și acoperit de cărămizi dispuse în formă 
de acoperiș, ce primia lichidele scurse 
din etaj, arată că aci mai târziu sa zidit 
o latrină pentru etajul de sus al casei. 

8 lunie. Se sapă în camera J], aflată odi- 
nioară subt o loggie cu stâlpi de cărămidă. 
Se văd de jur împrejur urmele grinzilor 


ce susțineau planşeul, iar dedesubt ascun- 
zătoarea ce ducea prin cele trei firide (fig. 
50) la ascunzătoarea K. L. 

Această ascunzătoare are în toţi pereţii 
ventilafii formate din olane ce se strâng 
întrun ventilator principal aflat pe zidul 
de Vest. Scheletul unui bou întreg se gă- 
sește în zidurile dărâmate ale acestei ca- 
mere. 

11 Iulie. Se desvăluie exteriorul laturii 
nordice (fig. 48). Se găsește aci subasa- 
mentul foișoarelor. 

Se face un sondaj în pardoseala came- 
rei E. Pănă la o adâncime de 0,60 m. se 
dă de var ames- 
tecat cu nisip, la 
0,90 m. se dă de 
cărbuni de man- 
gal cari protejau 
bolfile pivnifei a- 
flate dedesupt. 

12 lulie. Se des- 
copere un frag- 
ment din pisania 
palatului în sä- 
päturile de la foisorul de nord S, (fig. 2). 

13 lulie. Se explo- 
reazä pivnifa şi 
se continuä face- 
rea sondagiilor 
în camere. Visita 
d-lui G. Cerkez. 

14 İulie. Se des- 
vüluie ascunzä- 
toaren de sub Fig. 51. In timpul săpălurilor din 
„pardoseala ca- antreu. 
merei H, în formă de pivniţă boltită in 
berceau si pavată cu cărămizi. Se dă de 
pardoseala camerei I, groase cărămizi pă- 
trate. Se găsește un dinar rus din 1739 cu 
pajură. 

19 lulie. Sondagiile făcute în camere dau 
aproape intact de subasament de zid fă- 
cut pentru nivelmentul pardoselii. Fru- 
moase străchini de atârnat se găsesc în 
culoarul P. 

20 Iulie. Spre latrina Y söp ăturile dau de 
un dinar din 1702. 

21 lule. Se explorează exteriorul laturii 
de vest, se găsesc cümürufe adăogate ul- 
terior Z, T si resturi de materiale de ser- 
vit: tase, coade de cuţit, lingurife, etc. 

22 lulie, Se explorează latrina Y, in care se 


Fig. 49 Temeliile foişorului S; 
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Fig. 52. Slucaturi din camera À 
Detaliu din mijlocul stucaturii 
fig. 36 


Fig. 56. Prăsele de cuțite. 


Fig. 53 Stucaturi din camera N. 


e (í ç: 


Fig 55 Slucaturi din camera B 


Fig 54. Stucaturi din camera R: 


Fig 57 Fierärie gäsitä in säpäturi 
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güseşte majoritatea vaselor ale cäror fo- 
tografii se dau la No. 43—44. 

26 lulie. m prelungirea culoarului camera 
PS se aflä o sala lungä T. 

27 lulie. Se gäsesc in total şase stâlpi ai 
loggiei. Vizita d-lui G. Balş şi a d-nei d-r 
Cantacuzino. Lucrările se termină. 

Temeliile casei se găsesc la 1,55 m., ale 
pivnifei la 0,40 m. 

Mă simt dator a exprima mulfumirile 
mele D-lui Colonel N. Cantacuzino; D-lor 
Ath. T. Socolescu și Gabrielescu pentru 
sprijinul și ajutorul ce mi-au dat. 


MONETE GĂSITE LA MĂGURENI 


OCUPATIUNEA RUSEASCĂ A MOLDOVEI SI 
MUNTENIEI (1768 - 1774) 


de Const. Moisil. 


1. MOH. MOAA. H. BAAOCK. Două scuturi 
ovale unite si timbrate de o coroanü im- 


perialä ; primul are stema Moldovei, al 


doilea al Munteniei. Jos anul 1772. 


Rs. 2/11APA/3/KOLEHKİİ, într'un pătrat linear. 


Bronz 55 mm. 
2. Idem, dar cu anul 1773. (2 piese). 
3. MOH. MUAA. H. BAAOCK. Două scuturi 


ca mai sus. Anul 1773. 
Rs. HALA/Ə/AEHTH, întrun pätrar linear. 


Bronz 28 mm. 


Austria. 


4. Sfanf cu legenda pe vs IN DEO CON- 
SILIVM. Argint. 
5. Cröifar din 1816. Bronz. 


Rusia. 
6. Piesá de 1 denga din 1779. Bronz. 
Germania. 


7. Pfennig renan cu bustul lui Ludovic al 
XV-lea regele Francici. Bronz. 


Fig. 59. Cadru de piatră al uşii, găsit in săpături. 
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PENTRU HARTA ARCHEOLOGICĂ A ROMÂNIEI RIDICATĂ DE D. PROF. PÂRVAN 
DIRECTORUL MUZEULUI NAŢIONAL DE ANTICHITATI. 


Raport asupra săpăturilor dela Piscul Coconilor, din Septembre 1923, de RADU VLADESCU-VULPE 
asistent al Muzeului Naţional de Antichităţi. 


Domnule Director, 


Asupra săpăturilor archeologice pe care le-am făcut la Piscul 
Coconilor (Jud. Ilfov), intre 31 August 1923 şi 5 Septembrie 
inclusiv, am onoare a vă raporta următoarele. 

inainte de a incepe lucrările am cercetat cu de amănuntul, 
impreună cu zece lucrători, malurile vecine cu Piscul Coconilor, 
de la satul Coconi pănă la Pisc, apoi de aci spre N, spre 
Sultana, pănă la Piscul Căldarea. 

Din toată cercetarea a rezultat că singurele aşezări vechi 
din această parte sunt la Piscul Coconilor şi la Piscul Călda- 
rea. Cum la acesta din urmă nam dat peste nimic caracteris- 
tic antic, ba după toate probabilitățile poate să fie o silişte cu 
mult mai nouă, m'am oprit la Piscul Coconilor, singurul loc cu 
urme antice, deşi foarte puţine. 

Din cauză că staţiunea de aci e mult redusă, probabil prin 
ruperea ambelor maluri ale piscului intr”un timp aşa de inde- 
lungat, nu am putut face lucrări de o extensiune prea mare, ci 
numai sondagii risipite pe suprafața de la vârful peninsulei, fie 
şanţuri largi de 1 m., fie gropi de 1 m.XI m. sau 1 X1.50 
m., Sau 2 m.X2 m. Pe schiţa alăturată am insemnat toate aceste 
lucrări de sondagii cu litere greceşti, in ordinea cronologică a 
lucrului. 


Rezultatele acestor sondagii le voiu expune in aceiaşi ordine. 


Alpha. — Lângă coasta de Sud, tranşee lungă de 10 m., 
lată de | m. Adancime 80 cm. Pământ tare vegetal, nici-o urmă 
de cultură, afară de prea puţine fragmente ceramice, fără nici-un 
caracter distinctiv. 


Beta. — Groapă in diametru de 2 m., profilată pe rapa coastei 
de Sud, ca o prelungire de pământ afânat cu cenușă, in massa 
de lut a râpei. In interior are peste jumătate din diametru. 

Săpătura făcută e de 2 m.X 2 m., adâncă de 0.80 m. Cioburi 
destul de multe, de tehnică primitivă. Proeminente turtite sufici- 
ente pentru a ne gândi la contemporaneitatea cu Piscul Crăsa- 
miilor. Un fragment cu o semi-toartă ca o proeminenţă lată si 
ascuţită. Câteva oase umane, intre cari frontalul craniului cu ca- 
vitatile oculare şi un fragment de maxilar cu patru măsele. Două 
fusaiole de lut ars. O proeminenţă orizontală dublă, cu vârfurile 
ascuţite, ca dinţii de fierestrău. Multe fragmente cu ornament 
brâu răsucit, de tip „Crăsani“. Câteva fragmente de ceramică 
bună grecească, probabil, după grosime, cioburi de amfore. Torti 
de amfore cu spinare. 

La adâncimea de 70 cm., sub toate lucrurile acestea, un strat 
de cenușă care fine până la 80 cm., la fundul gropii, unde in- 
cepe pământul galben sănătos 

Tot deasupra acestui strat de cenuşă am mai dat de o pro- 


Crer 


eminență lată, şi de buza şi fundul dela un vas primitiv simplu 
de tip „Crăsani“. Apoi, o tortiță rotundă de vas, primitivă, un 


fragment de nucleu de silex si o bucată de cuțit de silex. 


Gamma. — La 12 m. V de alpha, groapă profilată pe râpă, 
Săpătura in suprafață de 2 m. X 2 m., adâncime 1,80 m. Cioburi 
găsite până la 1.60. Câteva fragmente caracteristice roşii de am- 
fore elenice. Fragmente de vase de pastă solidă, cenuşie. „La 
Tene“, intre cari unele de la vase mai mari. Multe cioburi pri- 
mitive poroase, fragile, de epocă evident „Crăsani“, având ca 
ornamente obicinuitul brâu răsucit, sau proeminent2le turtite, intre 
cari una dublă, sau sgârieturi quasi-paralele. Buză de vas inalt. 
răsfrântă mult, groasă, cu luciu cenuşiu. Printre acestea şi două 
fragmente cu ornamente colorate pe smalţ, de epocă mai nouă, 
Un fragment gros de buză de vas primitiv cu perforatiune pe 
gâtul vasului. Buză de farfurie primitivă cu luciu negru. O mă- 
nuşă lată de pastă roşie bună, poate 
cenuşiu cu buza şi toarta întreagă. 


elenică. Un gât de vas 


Delta. — La 1 m. Est de alpha, o groapă cu fund sferic, în- 
naltă de | m., in diametru de 1 m., profilată pe râpa malului. 
In interiorul terenului, in lăţime, e numai de 50 cm. Săpătura 
de 1 m.X1 m.XI m. Pământul negru, spre deosebire de restul 
galben al râpei. Nu s'a găsit nimic decât trei ciobulete primitive, 
intre cari unul cu o proeminentä lată, orizontală, groasă. Încolo 
fărâmituri de pământ galben cu var. E foarte probabil să fie o 


groapă mai nouă. 


Epsilon. — Groapă profilată pe râpa de Sud a malului Pis- 
cului, la 3 m. V de rota. Săpătura de 2.50 lungime X 2 m. lă- 
time. Adâncime: 80 cm. Fragmente de amforă roşie elenică. 
Fragmente fine, cenusii, La Tène, intre cari un fund de vas mic. 
Fragmente cu brâu răsucit, apoi cu ornamente de sgârieturi pri- 
mitive cu proeminentä lată cu o mică concavitate. Toartă lată pri- 


mitivă “cu luciu cenusiu. 


Zeta. — La 6 m. V de gama şi 3 m. E de epsilon, groapă 
văzută in profil pe râpă. Săpătura in suprafaţă de 1.50 m. lun- 
gime X 2 m. lăţime. Adâncime: 1.40 m. Cioburi foarte puţine, 
între cari de remarcat numai un fragment de buză de farfurie 
cu tortiță neorganică dedesupt; buza e răsucită, în acest frag- 


ment fiind numai două räsuceli. 


Eta. — La 3 m. V de epsilon, groapă profilată pe râpă. Să- 
pătura în suprafaţă de 2 m.X2 m. Adâncimea: | m. 
Până la 40 cm. adâncime, cioburi primitive. Funduri simple 


de pastă poroasă primitivă. Fragment cu sgârieturi quasi- 


paralele. Fragment cu brâu răsucit. Fund de vas primitiv cu 
luciu galben-cenuşiu, Buze simple primitive, buze răsfrânte, groase 


primitive. Un fragment de silex, probabil de la un nucleu. 
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Theta. — La 7 m V de eta, groapă profilată pe râpă. Säpä- 
tura de 1 m.><l m.><1 m. Foarte puţine cioburi, fărămituri fara 
importanţă. 


Jota. — Groapă profilată pe râpă, cea mai de V de pe Pisc, 
la 39 m. spre V de theta, Săpătura în suprafaţă de 1,50 m.X2 
m. Adâncimea 1,40 m. Cioburi puţine relativ. Fragmente primi: 
tive cu luciu negru. O tortifa primitivă, pastă insuficient arsă, 
luciu negru cu secțiunea. 


Kappa. — O groapă plină cu cenuşă, profilată pe marginea 
unci surpături, situată lu extremitatea joasă a Piscului spre vârf, 
lângă drum. Este la 33 m. E de beta, şı la 22 m. V de vârtul 
Piscului. Săpătura de 1 m. lungime. 0.50 m. lățime, şi 0,80 m 
adâncime. Cu aceasta se termină explorarea coastei de S a Pis- 
cului. 

Cioburi de epocă „Crăsani“. Fragment de toartă de amforă 
elenică. Cioburi primitive, poroase, Cioburi solide, cenuşii, „La 


Tene“. Un silex amorf. 


Lambda. — Pe coasta de NE a Piscului s'a săpat o tranşee 
pe muchia rapei, la întâmplare, lată de | m, lungă de 5 m. A- 
dancimea de 0,50 m; mai departe pământ zdravăn. 

Cioburi antice multe. Fragment cu striatiuni primitive, poroase. 
Ornamente: striatiuni în toate sensurile, încrucişate, pe pastă po- 
roasă. Funduri simple primitive. Proeminenţă. Buză groasă, răs- 
frântă, de pastă cenuşie „Crăsani“. Umăr de vas caracteristic 
„Crăsani“, cenuşiu, solid. Fragment de pastă insuficient arsă cu 
värci paralele late, concave, Buza de vas, profil in unghiu drept, 
pastă primitivă cu luciu brun. Fragment de toartă groasă, lată, 
pastă brună cenuşie, cu un semn sgariat după ardere, în forma 
unui profil primitiv de cap de om. În genere toată ceramica 
acestei lucrări este identică cu cea de la Piscul Crăsarulor. 


My. — O prelungire lungă de 2 m., lată de 1 
lambda spre S. Adâncimea: 0,80 m. Pe muchia râpei. 


m., a tranşeei 


De aci am scos foarte multe cioburi, toate de epoca „Crăsani“; 
e săpătura care a dat cea mai mare cantitate de urme ceramice 
de pe tot Piscul Coconi. De remarcat un căpăcel de vas mic 
intreg. Margini elegante de vase solide, cenusii, ca la Crăsani. 
Fragment de acecaşi tehnică de la gâtul unui vas inalt gros, bine 
lucrat la roată. Cioburi primitive poroase, între care proeminențe 
teşite şi ascuţite de tip „Crăsani“. Majoritatea cioburilor sunt 
din cele solide, cenuşii, lucrate la roată, de epocă „La Tène“, ca 


la Crăsani. 


Ay. — Prelungire spre S a tranşeei my, lungă de 7 m. si 
lată de un metru, pe muchia rapei. Adâncimea: 0.80 m. 
Cioburi mai puţine ca in my, dar interesante. Margine de vas 
mare, frumos de pastă bună, cenuşie, tip 
„Crăsani“. Ciob primitiv poros cu striafiuni curbe. Fragment din 


pântecul unui vas de lut ars insuficient, având urma părții de 


prelucrată la roată, 


jos a torțţii, cu ornament reliefat: două mustăcioare, ca la Crăsani 
Fragment de toartă cilindrică de pastă albă-gălbuie, solidă, so- 
norii, de la o amforă elenică. Fragment de gresie de ascuţit coasa. 


Xi. — Tranşee lungă de 5 m., lată de | m., la 2 m. spre V 
de drum, in dreptul săpăturii ny, orientată V—E. Terenul e culti- 
vat, mirişte de grâu. La suprafaţă urme de la o cărămidărie care 
a fost în anii trecuţi în aceste locuri. Adâncimea: 60 cm. 

Foarte puţine cioburi amestecate cu urmele dela cărămidărie. 
Cioburi primitive, între cari o proeminenţă orizontală lată, şi un 
obiect de lut de formă rombicä cu perforatiuni fără corespun- 
dere, ca un tipar de lumânări sau ca o pernifá de ace, de pastă 
nisipoasă. 


Omicron. — Tranşee lungă de 5 m. lată de 1 m, la 8 m. 


S de zi, orientată N—S. Teren cultivat, mirişte de grâu. Alături 
o groapă rămasă dela cărămidăriile din anii trecuţi. Adâncime 
0,60 m. 

Resultat nul. 


Pi. — Tranşee lungă de 5 m. lată de s m., la 15 m. V de 


zi, orientată N—S. Adâncime: 0,50 m. Cenuşă şi resturi de pă- 


mânt ars, la suprafaţă, urme dela cărămidărie. 
Rezultat nul. 


Rho. — Tranşee lungă de 5 m., lată de | m., orientată V-E, 


la 9 m. S de drumul de pe coasta de NE a Piscului, Adan. 
cime : 1 m. 

Cioburi puţine. Fragment gros, primitiv cu proeminențe. Buza 
şi fund, simple, de la un vas primitiv poros. Fragment c brâu 
răsucit. Fragment primitiv cu „caneluri“, pe pântecele unui vas- 
O bucată de piatră de gresie aspră gălbuie, care se pare a fi 


avut întrebuințare. 


Sigma. — Tranşee lungă de 5 m., lată de 1 m., orientată 
V-E, la marginea de E a viei, în mijlocul Piscului. Teren cultivat, 
mirişte de grâu. Adâncime 0,60 m, Nici un ciob, afară de un 


fragment de amforă elenă, de pastă solidă, gălbuie. 


Tau. — Tranşee lungă de 7 m., lată de | m, orientată NV. 
SE. la 14 m. N de rho. E cea mai de Nord săpătură de pe 
Piscul Coconi, între drum şi coastă. Adâncime: 80 cm, 

Cioburi suficient de multe, majoritatea primitive, poroase, de 
tip „Crăsani“. Două proeminențe cu găuri ca ratul de porc.Frag- 
mente cu brâu răsucit. Fragmente cu sgărieturi quasi-paralele pe 
pastă primitivă. Buza mare, groasă, dela vas înalt, de pastă 
solidă, cenuşie, epoca „Crăsani“. Cioburi de amforă elenică, intre 
Câteva fărâmături 


cari o toartă bicilindrică. de cărămidă bine, 


arsă, cari pot să fie mai noi, culoare brună. 


Ypsilon. — Tranşee lungă de 5 m,, lată de 1 m., pe coasta 
de NE a Piscului, pe muchie, la 6 m. N, în prelungire de lam- 
bda. Adancime : 0,60 cm. 

Un fragment gros de 3 cm. de pastă solidă, roşie, poate de 
la vre-un vas elenic. Buza cu profil interesant dela un vas larg 
la gură, de pastă bună cenusie, epoca „Crăsani“. O bucată mare 
de cremene. Incolo cioburi destule, dar fără însemnătate. 


Phi.— Tranşee lungă de 6 m. pe muchia coastei de NE a. 
Piscului, legând ypsilon de lambda. Adâncimea: 0,68 cm. 

Cioburi 
important fragment de toartă de amforă elenică, pastă solidă că- 


foarte puţine şi neinsemnate, afară de un foarte 


rămizie, cu suprafața secţiunii eliptică. Pe o parte mănuşa are 
o stampilă foarte clară, cu inscriptiunea: APICTOTEITON. 
Mănuşa s'a găsit la adâncime de 0,30 m. la primul rând de 
cazmă. 

Chi—Tranşee lungă de 5 m., lată de 1 m., pe muchia coas- 
tei de NE a Piscului, in prelungirea imediată a tranşeii ny. 
Cea mai de Sud lucrare de pe aczastă coastă a Piscului, adân- 
cime: 0,60 m. 

Un singur ciob cenuşiu închis, solid, cu 2 linii incise, pa- 
ralele, epocă „La Tène“. 


Psi.—Tranşeie lungă de 10 m., lată de 1 m., pe muchia 
coastei de NE a Piscului, la 6 m. N de ypsilon. Adancime : 0,06 m 
Resultat nul. 


Cu acestea am socotit suficientă cercetarea asupra capătului 
Piscului Coconilor, asa încât să pot trage ultimele concluziuni 
posibile. 

Interiorul piscului nu are nici o urmă antică; toate aceste 
urme sunt pe coastele continuu surpate de inundaţiile anuale 
ale lezerului Moştiştea, precum şi la vârf. Pe coasta de Sud 
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sunt numai gropi izolate. Se poate ca multe din ele sà fi fost 


morminte rudimentare de incineratie, sau chiar de inhumare, 


precum s”ar päreà din osemintele gäsite in beta. Cateva sunt 


sigur gropi mai noi, mai cu seamä delta Pe coasta de NE 


sunt adevarate urme ale unei statiuni, dar cu totul reduse la 


o mică fâşie între drum şi râpă. Pot afirmă că pe Piscul Coco“ 
nilor a fost in antichitate o aşezare omenească, din care 
vremea ne-a păstrat numai 


Ceramica in 


atăt cât să putem constată aceasia. 
întregime este identică 
Nu am dat peste nimic caracteristic neolitic, şi 
peste nimic din acea ceramică cu striatiuni paralele dese şi va- 


cu cea de la Piscul 
Crăsanilor. 
luri, de pe malul de Est al iezerului Mostistea [cf. Raportul 
Moştiştea]. Avem aci şi 
ceramica poroasă primitivă cu proeminențe turtite şi cu brâu 


asupra hărţii archeologice a iezerului 


răsucit, lucru getic tradițional, precun si ceramica lucrată mes- 


tesugit la roată, de pastă solidă cenușie, lucru geiic de influență 
elenică, şi deasemeni svem ceramica bună elenă de amfore im” 


D 


f 
i 

V | š 
| SĂ 


12 134 ə Kə 
ə 


"liz 


s A dı 


portate din Sud, ceramică încoronată cu importanta inscripţiune 
"Aptoroyeirov., 

Obiectele de silex găsite nu le pot consideră in legătură cu 
epoca neolitică, şi din faptul că sunt puţine, 
din cauză că nu am dat peste nimic din ceramica corespunză- 


dar şi mai ales 


toare. De altfel si la Piscul Crăsanilor s'au găsit destule obiecte 
de silex, deşi toată ceramica de acolo e precis istorică, dintr”o 
vreme in care ubiectele de bronz şi de fier erau foarte comune. 
Probabil că aceste silexuri să se fi intrebuintat în chip traditio- 
nal în legătură cu ritul religios. 


Terminând cu observatiunile generale asupra săpăturilor de 
la Piscul Coconilor, socot incheiat prezentul raport. Totodată am 
onoarea de a vă prezintă alăturat şi planul Piscului Coconilor cu 
1:1000, 
archeologic 


săpăturile făcute, ridicat de mine la fata locului pe scara 
ținând la dispoziţia Domniei-Voastre şi materialul 


rezultat din săpături. 
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Piscul Coconilor. Schița săpăturilor archeologice. 
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L'ART ROUMAIN 


par L BRÉHIER 
Extrait du Journal des Savanis No. 9--:0, 1923 


Il 


PEINTURES ET OBJETS D”ART DE L'ÉGLISE DES SCHEI À BRAŞOV 


Le faubourg du Schei (des ,Slaves“) à Brasov-Kronstadt 
se groupe autour de l’église de S. Nicolas, 

Bâtie en pierre au commencement du XVI-e siècle, par le fon- 
datevr de l'église épiscopale d'Argeş, refaite des la fin de ce même 
siècle par Pierre Cercel (.,Boucle-d”Oreilles“), frère de Michel- 
le-Brave et lui aussi prince de Valachie, elle fut totaiement 
transformée au XVIILe siècle, avec l'argent donné par la 
Tzarine Anne puis ornementee dans la première maitié du XIXe. 


par N IORGA 


Elle est flanquée de deux chapelles portant les dates de 1733 
et 1740. A la même date on travaillait à ‘église principale. 
Des peintres anonymes, influencés par la forme transylvaine 
de l’art occidental, ont donné des images dont quelques-unes 
ne manquent pas de beauté, le travail du sculpteur en bois 
restant supérieur. Les iconographes peuvent trouver intérêt à 


la représentation, qu est rare, des paraboles du Christ, 


II 


LA MAISON DES CANTACUZENES DE MAGURENI 


sur la rivière Praho- 
été de 


Magureni, 


Située dans le district de Prahova 


bercesu la 
de 
fils de Constantin Cantacuzène 


descendant des Cantacuzönes de 


viţa. cette maison seigneuriale a le 


branche des puissants hoiars Cantacuzenes 


de la souche de Draehici 
„Postelnic“, 


le 
Byzance et 
apparent€ aux plus grandes familles nobles du pays. 


1666 et 1667 par Drăghici 
Cartacuzène et nc fut entièrement terminée qu” en 1694, et 


Cette d-meure fut bâtie entre 


cela par suite des événements politiques auxquels la famille 
fut mêlée. 

Parmi les principaux membres de cette famille qui habi- 
tèrent cette demeure, on cite Parvu Cantacuzène, qui fit ses 
études à Constantinopole et qui termina la construction en 
s'inspirant du goût turc, puis Michel Cantacuzène, le „spatar“ 
fameux, l’un des partisans de la Russie, pendant la guerre 
et qui fut pour cet acte obligé de se 
réfnoier en Russie, où il devint général-major. 


russo-turque de 1769, 


La demeure fut confisquée, pillée 
par les Turcs contre lesquels luttaient 


au cours des guerres 
également les Canta- 


cuzènes, en tête du parti national des boïars du pays; elle 


par VIRG DRĂGHICEANU 


fut entièrement ruinse par les tremblements de terre au début 
du NIN e siècle. 

Grâce au colonel N. Cantacuzène, j'ai fait des fouilles afin 
de clegazer cette maison du monceau cle décombres qui la 
recouvrait, 

On peut aujourd’hui, à la suite de ces travaux, se rendre 
parfaitement compte du plan de cette batisse : elle avait deux 
étages; les diverses chambres étaient disposées tout autour, 
d'une tour à trois étages Dans la tour il y avait les oubliettes 
et des cacheites de refuge. 

On a mis à jour de belles stucatures orientales, des pein- 
tures, des sculptures aux balustrades et à la loggia — ainsi 
que de splendides vases turcs, de Morano de Sèvres et de 
Braşov- Kronstadt. Ces objets, ainsi que les monnaies trouvées: 
autrichiennes, russes, turques et mêmes françaises (une de Louis 


XV) indiquent les divers courants de civilisation qui influen- 
çaien: les boïars de cette époque. 

L'existence d'une loggia, sur la laçade Nord, nous fait saisir 
la manière dont cet élément d'architecture sera développé, 
plus tard, dans 


les sompteux palais du magnifique prince 


Constantin Brâncoveanu. 


IV 
COMPTE RENDU SUR LES FOUILLES DE PISCUL COCONILOR 


L'auteur rapporte au Directeur du Musée National qu'ă 
la suite des fouilles qu'il a été chargé de faire sur le pro- 
montoire appelé le «pic» des Coconi il a constaté un établis. 
sement indigène à ce point de la rive de l'étang Mostistea. 
La ceramique trouvée est identique avec celle de Piscul crà- 
sanilor. On n'a rien trouvé des caractéristiques néohtiques. 


par VLADESCU VULPE 
La céramique trouvée est assez primitive, avec des proé- 
minences applâties, décorée de torsades appartenant aux tra- 
vaux gétiques. 
On a trouvé de même une céramique plus fine, d'influence 
hellénistique, même hellénistique, importée du Sud; de même 
une anse d’amphore à inscription. 
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ARTA ROMANA 
(N. IORGA ŞI O. BALŞ, „ISTORIA VECHII ARTE ROMÂNE“) 
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IV. 


Ca în întreaga lume ortodoxă de la 
sfârşitul evului mediu, pictura murală forma 
decorafiunea esenţială a bisericilor din 
Moldova şi din Muntenia şi am văzut că 
în Moldova, din veacul al XVI-lea incoace, 
ea acoperia chiar exteriorul edificiilor. 
Din nefericire nu se mai cunosc de cât 
fragmente din acele tesaure fără samăn 
pe care le îngrămădise evlavia Voievo- 
zilor. Unele picturi vechi au fost restau- 
rate şi desfigurate în epoca modernă, al- 
tele, mai favorisate, au fost acoperite cu 
tencuieli care, ridicate cu îngrijire, dau din 
nou la iveală splendoarea lor ca la Biserica 
Domnească din Curtea-de-Arges. 

Această pictură din Argeş, în ansam- 
blul ei, cel mai preţios de sigur din câte 
sau descoperit în România, ridică pro- 
bleme de ordin cronologic si iconografic. 
Data însăşi a înfiinţării bisericii este con- 
troversată, după cum am văzut. Pe poala 
veşmântului unui sfânt d-l Tafrali a citit 
o dată pe care o identifică cu anul 12625, 
însă inscripţia nu oferă de sigur un sens 
desăvârşit. Pe de altă parte, unele din 
aceste fresce au fost, fie împrospătate, 
fie chiar în întregime modificate și în 
unele locuri se disting mai multe pături 
de pictură din epoci diferite. 

S'a mai observat că, în acest ciclu ico- 
nografic, frescele închinate copilăriei lui 
Hristos presintä cele mai mari asämä- 
nări cu mosaicurile nartexului de la Cahriè- 
Geami din Constantinopol, executate sub 
Andronic alll-lea (1282-1328), pe cheltuiala 
Marelui Logofät Teodor Metochites. Temele 


zz 
1 Monuments Piot, XXUL 1919, p. 9. 


Bulelinul Comisiunii Monumentelor İstorice, 


de L. BREHIER 


iconografice sunt întradevăr aceleaşi, şi 
această împrejurare măreşte încă intere- 
sul pe care-l presintă picturile muntene. 
Dacă se compară între ele cele două serii 
de tablouri, se constată însă diferenţe de 
stil şi variante caracteristice. De exemplu: 
în scena „Recensimântului în faţa procon- 
sulului Quirinus“ se vede, atât la Constan- 
tinopol, cât şi la Argeş, acelaş câmp de 
peisagiu, aceleași edificii, din care o plat- 
formă cu două caturi susţinute de co- 
loane, şi aceiași disposifie a persoanelor: 
la stânga proconsulul, stând, cu un paz- 
nic îndărătul său, ţine într'o mână un per- 
gament şi arată cu cealaltă spre Sfân- 
tul Iosif şi spre Maria, cărora un scrib le în- 
tinde o hârtie desfăşurată. In schimb se 
văd deosebiri în costume, ca acel alpro- 
consulului, mai bogat la Argeş şi ornamen- 
tat cu bande brodate. Dar mai ales stilul 
este diferit. Pe fresca română scena e mai 
calmă, Sfântul Iosif şi Maria sunt gru- 
pati. Pe mosaic, din contra, cu toate că 
gesturile persoanelor sunt aceleaşi, miş- 
carea este mai bine exprimată. Maria ina- 
intează isolată, formând centrul composi- 
țiunii, căci toate privirile personagiilor se 
întorc spre dânsa şi Sfântul loseif, arătând 
cu mâna spre ea, se închină într'o mişcare 
mult mai expresivă cala Argeş. Maria însăşi, 
care în ambele tablouri fine mâna pe piept, 
apleacă totuş capul mult mai jos pe mosaic. 
De asemenea la Cahrie-Geami trupurile 
sunt mai înalte şi cu capete mai mici ca 
la Argeş. Tipul omenesc este diferit. 

Intre aceste două lucrări, cu toate că. 
ele sunt poate contimporane, nu se pot 
stabili legături directe. -. 
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Ambele procedează de la un prototip 
comun, însă fresca a rămas poate mai 
apropiată de tema primitivă, pe când mo- 
saicul ne arată personalitatea unui pictor 
care caută tot de odată expresia gra- 
tioasä a figurilor şi animația pitorească 
a scenelor. 

Se pot face observaţii asămănătoare 
pentru celelalte tablouri din copilăria 
lui Hristos. In schimb picturile din Argeş 
presintă o serie importantă a Minunilor şi 
a Patimilor lui Hristos. Frumusefa dra- 
periilor, edificiile formând fondul tablou- 
rilor, gruparea personagiilor şi un adevă- 
rat sentiment dramatic amintesc frescele 
din Mistra. In special drumul rästig- 
nirii, cu detaliul unic al celor doi purtân- 
du-si crucea alături cu Hristos, poate fi 
asemănat cu scenele cele mai mişcătoare 
de la Peribleptos. O altă temă, foarte 
originală, pictată în absida principală, este 
aceia a dublei procesiuni a regilor, adu- 
când darurile lor pe masa altarului, aco- 
perită cu o faţă sumptuoasä, încunjurată de 
o aureolă şi păzită de doi heruvimi în mij- 
locul unei incinte cu creneluri. 

Pare în afară de orice îndoială că cea 
mai mare parte din aceste picturi dela 
Argeş sunt opera unui Grec, cum o döve- 
desc, de altfel, unele inscripţii. Ele tre- 
buesc, poate, puse în legătură cu puter- 
nica şcoală macedoneană care a lucrat 
la Mistra, în bisericile sârbești, la Mun- 
tele Athos şi pünü ”n Rusia, in bisericile 
din Novgorod. 

Pictura religioasă din România este o 
artă imporlată, şi aceasta explică de ce 
între picturile din bisericile muntene şi 
cele din bisericile moldoveneşti nu este nici- 
o diferență ca stil şi ca subiecte. D. 
lorga s'a străduit a aduna toate numele 
de pictori pe care le dau documentele si 
inscripţiile. Se găsesc printre ele câteva 
nume românești din al XV-lea veac 
încoace: cum este Ştefan zugravul, citat 
ca proprietar al unei moşii în Moldova- 


de-sus, însă numele străine domină în 
această listă şi în special numele gre- 
cești: Gheorghe din Trikala (Tesalia), 
mort pe la 1500 şi al cărui epitaf slavo- 
nesc se găseşte în biserica ridicată de 
Ştefan-cel-Mare, la Hârlău sau Stamatello 
Costona, din insula Zante, înmormântat în 
1592 la mănăstirea Râșca. Mulţi din 
aceşti pictori greci au putut veni de la 
Muntele Athos. Fără a vorbi de raportu- 
rile strânse care există între pictura roma- 
nească si cea athonică, se ştie cât de 
strânse au fost relaţiile Voevozilor români 
cu Sfântul Munte. Nu trebue uitat că, în 
afară de Împărații Rusiei, ei devin, de la 
sfârşitul veacului al XV-lea, singurii suve- 
rani de religie ortodoxă cari păstrează 
oareşicare independenţă. Ei sunt deci acei 
cari se substitue İmpörafilor bizantini şi 
Voevozilor sârbi ca protectori şi binefäcä- 
tori ai mănăstirilor din Athos. 
Numeroase sunt fundaţiile lor, donațiile 
lor, restaurafiile lor, făcute vechilor mă- 
năstiri, nu numai la Cotlumuz, care devine 
mănăstirea românească prin excelenţă şi 
pe care o înzestrează Radu și urmaşul său, 
Neagoe, la începutul veacului al XVI-lea, 
dar chiar la Zograf şi Vatoped (înzestrată 
de Ştefan-cel-Mare, 1457—1504), la lvir, la 
Pantocrator, etc. Nu se vede ca aceste 
lucröri sü fi fost executate la Muntele Athos 
de către Români. İn schimb este verosi- 
mil cü Grecii, cari împodobiau cu fresce 
bisericile atonice, să fi fost chemaţi in mai 
multe rânduri în România. Se văd de altiel 
pictori greci lucrând în ţările româneşti 
pănă în veacul al XVII-lea. Astfel unul 
din ei a semnat în 1537 frescele din 
Stänesti în Muntenia; însă, alături de ei, 
apar din ce în ce mai mult artişti indi- 
geni. Pictorii Constantin, Caran şi Stan, 
cari zugrăvesc de la 1634 la 1654 bise- 
rica din İnidoara, în Transilvania, par a fi 
Români. Ansamblul considerabil de fresce 
executate pe la 1692, pe cheltuiala lui Cons- 
tantin Brâncoveanu, la mănăstirea Hurez 
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fu incredinfat la şase artisti din cari doi: 
Constantin şi lon, au semna! greceşte, 
iară ceilalţi patru: Andrei, Stan, Neagoe 
şi loachim, pe româneşte. 

Alături de Greci, Voevozii Munteniei şi 
ai Moldovei întrebuinţară Sasi din Tran- 
silvania, Rusi si Italieni. Nişte socoteli din 
Sibiiu -menționează trimiterea în 1522 
a unui oarecare Vitus (Veit), însărcinat 
a picta biserica episcopală din Argeş, şi 
İn aceiaş biserică o inscripţie din 1526 
pomeneşte de un pictor Dobromir, a cărui 
naţionalitate nu este lămurită. În 1560, 
Alexandru Lăpuşneanu cere pictori dogelui 
din Veneţia, pentru a zugrăvi bisericile din 
Moldova, pe când, pe la 1636, Vasile Lupu 
se adresează la Moscova pentru executarea 
frescelor de la Trei-lerarhi din laşi. Doi 
ani în urmă, sosesc în Moldova mai 
mulţi pictori ruși, cari termină pictura de 
la Trei-lerarhi, în 1642. 

Fie ei Greci, Rusi sau chiar Venefieni, 
toți aceşti artişti erau pătrunşi de disci- 
plina tradiţională a picturii religioase or- 
todoxe, iar influenţele occidentale, care se 
pot vedea câte odată în lucrările lor, sunt 
foarte superficiale. Ei zugrăvesc ciclul 
iconografic care s'a desvoltat in arta bi- 
zantină şi care, după ce a suferit rema- 
nieri şi s'a mărit cu teme noi, în veacul 
al XIV-lea, și-a găsit expresiunea în ce- 
lebra Călăuză a picturii, redactată sub 
forma ei actuală în veacul al XVII-lea. 

Fără a avea rigiditatea care i sa re- 
proşat câte-odată, şi lăsând o largă liber- 
tate iniţiativelor individuale, această ordo- 
nanţă a fixat totuşi temele esenţiale. Această 
artă eclesiastică, în România ca şi în toate 
țările ortodoxe, a luat un caracter popular 
şi naţional, şi cu timpul s'a format o şcoală 
de pictură românească, care, în veacul al 
XVIII-lea, nu mai avea recurs la străini si 
care a împodobit bisericile românești si 
transilvănene cu frescele si icoanele ei. 
D. lorga a găsit în veacul al XVIII-lea 
adevărate familii de zugravi, care lucrau din 


tată İn fiu. D-sa a reprodus clausele 
contractului curios semnat în 1816 de către 
zugravul lon pentru pictarea bisericii din 
Bălceşti: „Pentru suma de 1.400 piaşiri, 
întreţinerea, vinul şi rachiul, aceasta pen- 
tru oboseala dea sta în picioare“, el se 
obligă a reproduce ciclul tradiţional al 
Panaghiei în absidă, al Pantocratorului în 
cupolă, al Evangheliştilor, ale celor două- 
sprezece sărbători ale anului, etc. În veacul 
al XIX-lea tradifiunea acestei picturi s'a men- 
ținut la iconarii de prin sate, alături cu arta 
oficială, şi în 1903 chiar d-l lorga a: putut 
afla, în satul Sălişte în Transilvania, două 
femei bătrâne care își ziceau ,zugrävite“ 
umile represintante ale unei tradiţiuni se: 
culare. 

Se vede, astfel, ce contribuţie admirabilă 
România va putea aduce istoriei picturii 
religioase când tesaurul ei de fresce va 
fi, ori degajat de tencuielile cari-l aco- 
păr, ori studiat sistematic. Monumentele 
astăzi bine cunoscute şi descrise cu în- 
grijire în aceaslă carte ne permit a ne 
face o ideie despre unele din aceste bo- 
güfii. Mai întâiu portretele Voevozilor, înte- 
meietori de biserici, cu familiile lor cari, 
ca şi în Serbia, sunt represintaţi pe pă- 
refii din pronaos oferind modelul fundațiilor 
lor. Multe din aceste portrete sunt remar- 
cabile prin expresiunea care se desprinde 
din fisionomiile lor. 

Mai toţi poartă coroana înflorită şi 
sunt îmbrăcaţi cu stofe de brocart împo- 
dobit cu aur. Fără a mai vorbi de inte- 
resul istoric pe care-l presintă aceste 
reproduceri ale apărătorilor naţiunii ro- 
mâne: a lui Mircea-cel-Mare (1586 —1419) 
la Cozia, a lui Ştefan-cel-Mare la Rădăuţi, 
etc., aceste tablouri se deosebesc prin 
bogăţia şi în acelaş timp prin coloritul 
lor potolit. D. lorga a reprodus în co- 
loare câteva din cele mai frumoase or- 
namente de pe sumptoasele stofe cu care 
sunt împodobite aceste portrete de prinți 
şi de princese: bogăţia lor aminteşte pe 
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aceia a costumelor reproduse de maestrii 
scoalei veneliene. 

Apoi vin imensele cicluri iconografice 
care ornamenteazä interiorul şi câte odatä 
exteriorul bisericilor. O impresiune cam 
confusü pare a se desprinde din multvi- 
plicitatea acestor tablouri, ale cäror di- 
mensiuni sunt adesea ori prea mici pentru 
înăţimea unde sunt aşezate. Composiliu- 
nea este färâmalitä ; ideia generală dis- 
pare supt micimea detaliilor. Impresiunea 
artistică nu resultä atât din caracterul 
scenelor, cât din gustul perfect cu care 
sunt grupate colorile si din efectul armo- 
nios pe care-l produc: Fără voie ele rea- 
mintesc . marele ,verrières“, vitrouri din 
veacul al XIII-lea, ale căror amănunte nu 
sunt întoideauna precise, dar care farmecă 
înainte de toate prin combinaţiile reuşite 
ale colorilor şi prin armonia tonalităţii lor. 

Studiul detaliat al acestor tablouri ar 
oleri un mare interes şi ar permite a se 
observa cum pictorii ajungeau la înoirea 
vechii iconografii, respectând totuşi te- 
mele tradiționale. Astfel, într'o frescă de 
la Moldoviţa, din epoca lui Petru Rareş 
(1527—1546), se vede o cetate asediată, 
şi, în duelul de artilerie care se desfăşoară 
împrejur, se zăresc tunurile după modelul 
cel mai recent din acea epocă, alături cu 
catalpultele antice. Pe crenele un principe, 
cu coroana în cap, apare în mijlocul 
Curţii sale de boieri şi de episcopi, în 
veşminte decorate cu cruci, pe când 
Hristos, blagoslovind, apare pe de-asupra 
unei biserici. 

V. 

Dar acestea nu sunt decat o parte din 
bogăţiile pe care România le păstrează 
din trecutul său. Voevozii acestei țări nu 
s'au mulțumit întradevăr sü clădească 
biserici şi să le împodobească cu fresce. 
Fiecare din ei a ţinut să completeze fun: 
dafiunile lor cu un mobilier sumptuos, cu 
catapeteasma strălucitoare, cu altarul, te- 
trapoadele, jeturile episcopale şi domnești, 


obiectele cultului, ripide, icoane, evan- 
ghelii bogat legate, stofe preţioase, minia- 
turi, etc. Din veacul al XIV-lea pănă la 
al XVIII-lea, ateliere de artă decorativă, 
instalate mai ales în mănăstirile cele mari, 
au desvoltat cea mai mare activitate, şi, 
cu toate causele de distrugere, atât de 
numeroase, o bună parte a acestor lucrări 
subsistă în tesaurele de biserici ca acel 
de la Putna, care daiează de la Ştefan- 
cel-Mare, sau în musee si în colecfiuni. 

D. lorga a întrunit, nu numai toate 
mărturiile care există asupra acestor diferite 
tehnice, dar a mai descris, în ordinea cro- 
nologică, si a reprodus un mare număr din 
aceste monumente. 

Se vede că, ca şi pentru pictură, îna- 
inte de a se fi format şcoli indigene, 
Voevozii s'au adresat la străini. Saşii din 
Transilvania, în special, erau renumiţi pen- 
tru lucratul metalelor, si, în al XV-lea si 
al XVI-lea veac, ei au executat cea mai 
mare parte din clopotele bisericilor roma- 
neşti, însă tot lor le sunt datorite legături de 
evanghelii în argint, aghiasmatare si alte 
obiecte preţioase. Constantin Brâncoveanu, 
la sfârşitul veacului al XVIl-lea, se adre- 
sează tot lor. Gheorghe May din Braşov 
execută pentru el legături de argintărie 
cu chipurile Sfinţilor Constantin si Elena, 
conforme cu iconografia tradiţională. De 
altfel, din veacul al XVl-lea încoace, un 
mare număr de nume româneşti de cälu- 
gări şi de laici se găsesc pe aceste lu- 
crări de artă decorativă. Se găsesc încă, 
dar mai puţine decât pe fresce, nume 
greceşti ca: Alexandru din Trikka (Tesalia), 
care execută, în 1636, un potir pentru o 
biserică muntenească. 

Nu poate fi vorba de a resuma aici pre- 
fioasele analise şi informaţiile de toate 
felurile care se găsesc în cartea d-lui lorga. 
Am voit să arătăm cel puţin importanţa 
artistică a acestor lucrări care sunt ca o 
continuare îndelungată a tehnicelor tradi- 
tionale din Bizanţ. 
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Mai intáiu sunt icoanele care depind tot 
atât de argintărie cât şi de pictură, căci 
ele sunt, mai întotdeauna, în mare parte 
ascunse supt ornamente de metal, care nu 
lasă visibile decât capetele. Din nenoro- 
cire aceste armături metalice, mai toate 
moderne, interzic aproape studiul lor, care 
ar fi atât de atrăgător, şi aceasta explică 
pentru ce d lorga nu a putut cita decât 
puţine icoane vechi. Una din cele mai 
interesante si care poartă data cea mai 
veche este aceia a Sfântului lon cel 
Nou martirisat de Tatari, la sfârşitul vea- 
cului al XIV-lea. Ea era încadrată în si- 
criul unde fuseseră depuse moaştele sale 
şi care fusese dat mănăstirii Mirăuţi, pe 
la 1401, de către Alexandru-cel-Bun. - Ea 
represintü pe sfânt, străpuns de săgeți, de 
călre un ostaş tatar, pe când doi îngeri 
îl încunjoară, tămâindu-l cu cädelnite. 

Vin apoi legăturile preţioase ale evan- 
gheliilor şi ale cărţilor liturgice, copiate 
şi decorate în colori, în atelierele mänäs- 
tirilor. Executate în argint şi ornamentate 
cu motive si figuri în relief, ele presintă 
subiecte iconografice de mare interes. 
Astfel suni acelea de pe evanghelia de la 
Mănăstirea Neamţului, scrisă slavoneşte de 
către călugărul Gavril, în 1435. Pe faţa 
care poartă inscripția slavonă: Voscre- 
senie (Învierea), Hristos apare în raze 
de glorie cu picioarele pe două pietre de 
morminte în cruce. Pe mormintele goale 
un bărbat şi o femeie stau in genunchi, pe 
când în planul al doilea se văd, într'o 
parte, patru persoane cu aureoie, din 


care doi prinți cu coroana înflorită !, şi, 


în cealaltă parte, un grup de apostoli. 
În cele patru colţuri se văd figurile evan- 
gheliştilor. 

Această scenă aminteşte tema clasică 
din arta bizantină, numită Anastasis, adecă 
înălţarea celor drepţi după înviere: cele 
două persoane îngenunchiate represintă de 
sigur pe Adam şi Eva. 


1 Probabil regii David şi Solomon, 


Această ipotesă pare confirmată prin 
o altă legătură de evanghelia mai nouă 
(pagina 52), având acelaş subiect, accen- 
tuat prin gestul lui Hristos care apucă 
pe Adam de mână. Această scenă este 
precisată prin două medalioane suplemen- 
tare. Acel de sus arată îngeri ţinând cru- 
cea; acel de jos represintă îngeri călcând 
peste un cadavru, care nu poate fi decât 
al lui Hades, figurat în toate represintările 
bizantine ale acestei scene. Unul din îngeri 
înfige lancea în gura ladului învins, si nu 
este fără interes de a arăta că acest gest se 
găseşte întocmai pe unele capitele romanice 
în bisericile din Auvergne, care represinlă 
victoria Sfântului Mihail supra Necuratului. . 

Pe partea cealaltă a evangheliei de la 
Mănăstirea Neamţului este represintată Înăl- 
farea după datele iconografiei bizantine, 
cu apostolii împrejurul Maicii Domnului. 
Cu toate că această lucrare splendidă 
este posibil executată în Transilvania, ea 
evocă deci splendorile artei bizaniine către 
apusul ei, şi este cu mult superioară prin 
stilul ei celorialte legături de evanghelii, 
de acelaş gen, conservate. în România. 


În schimb, miniaturile româneşti sunt 
datorite mai mult înrâuririi Armeniei şi a 
Orientului creştin decât acelei bizantine. 

Printr'un contrast curios, nu se găsesc 
aici ci -lurile iconografice care acopăr zi: 
durile bisericilor. İn cărţile liturgice, ele- 
mentele decoraţiei se compun mai ales 
din frontispicii, chenare largi de colori 
variate, cu motive complicate de flori, lo- 
sanje şi împletituri, portretele evangheliş- 
tilor, acele ale Voevozilor donatori si, în 
sfârşit, inițialele decorate în colori. Astfel 
se presintă frontispiciul evangheliei de la 
Mănăstirea Neamţului, ornamentat cu cruci 
încadrate în rosete împletite şi presărate 
cu perle: e o capod'operă de caligrafie, 
executată de către călugărul Gavril, în 1436. 

Supt Ştefan-cel-Mare, şcoala de la 
Neamţ şi acea de la Putna au continuat 
a produce lucrări remarcabile. Evanghelia 
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de la Putna (1492, astäzi la München) este 
opera diaconului Teodor Mircescul. Acea 
a lui Bogdan alll-lea (1507), decorată de 
călugărul Paladi, presintă aceleași orna- 
mente în aur, negru şi roşu şi aceleaşi 
flori grafioase ca şi pe zidurile hisericilor. 
Evanghelia de la Voroneț arată portretul 
lui Ştefan-cel-Mare, tânăr şi cu obrajii 
rotunzi, în genunchi, în faţa Maicii Dom- 
nului, cu coroana în cap, îmbrăcat într'o 
haină în brocart purpuriu, cu ornamente 
de aur. 

Aceste tradifiuni se păstrează pănă în 
veacul al XVII-lea. O carte de rugăciuni 
moldovenească din această epocă (Aca- 
demia Română) se deosebeşte prin ini- 
tialele sale, în care frunzele şi florile sunt 
presărate cu reptile, păsări şi insecte. 
Diplomele civile erau decorate în acelaş 
fel. Un privilegiu în al XVII-lea veac, 
dat negustorilor din laşi, arată chipul 
Sfântului Nicolae cu o inscripţie în limba 
greacă, într'un cadru de flori din care iese 
îngerii. 


Arta manuscriptelor, astfel decorate, a 
continuat în România şi după invenţia ti- 
parului, care a fostintrodus în Muntenia, 
pe la 1507, de către călugărul Macarie, elev 
al maestrilor venețieni. Din acest an da- 
tează cea dintâiu carte tipărită, probabil la 
Mănăstirea Dealului: o culegere liturgică, 
unde sunt reproduse frontispiciile şi iniția- 
lele manuscriptelor. Odată cu tiparul 
începe şi gravura în lemn. D. lorga a ară- 
tat rolul interesant pe care l-a jucat în 
veacul al XVII-lea, în mişcarea reacţiunii 
ortodoxe, îndreptată în contra propagandei 
române şi calvine. Din tiparnifele marilor 
mănăstiri din Muntenia si Moldova, la Dealu, 
la Trei-lerarhii din laşi iese la iveală cărţile 
bisericeşti şi morale, ilustrate cu numeroase 
tablouri iconografice şi cu ornamente asă- 
mănătoare cu cele din manuscripte. Este 
interesant a observa că mai mulţi din 
aceşti tipăritori şi gravori sunt veniţi din 
Moscova si că această mișcare coincide 


cu predominarea înrâuririi ruseşti asupra 
arhitecturii şi asupra picturii moldove- 
nesti. Astfel preocupările de ordin reli- 
gios pot explica întoarcerea subită a artei 
moldovene din veacul al XVII-lea spre 
traditiuni pur orientale. 


In sfârşit, în bisericile româneşti ca în 
acele din toată lumea ortodoxă, stofele 
preţioase, de cele mai de multe ori orna- 
mentate, veșmintele liturgice, feţele de altar, 
epitafele pentru a acoperi mormintele, per- 
delele destinate a ornamenta bisericile erau 
de o întrebuințare curentă, şi întemeietorii 
mănăstirilor şi ai bisericilor le däruiau 
fundafiunilor lor odată cu sumptuosul lor 
mobilier. Cele mai vechi dintre aceste 
stofe par a fi fost cumpărate la Constan- 
tinopol, însă, începând din al XV-lea 
veac, ele se feseau după aceleaşi modele 
în atelierele indigene, adesea ori anexate 
pe lângă palatele domneşti, după tipicul 
„gineceelor“ imperiale din Bizanţ. 

In prima categorie se pot clasifica două 
vechi epitafe sau văluri eucaristice, usitate 
în liturgia ortodoxă și purtate cu darurile. 
După usul bizantin ele sunt fesufe cu fir de 
aur şi de argint şi represintä pe Hristos pe 
mo-mânt in faţa Maicii Domnului, pe când 
îngerii înalţă ripidele. Unul din ele, acel 
de la Cozia, astăzi in Museul din Bucu- 
reşii, este din ultimii ani ai veacului al 
XIV-lea. Celalt, pästrat la mänästirea 
Neamtului, a fost executat în 1437, din 
ordinul ieromonahului Siluan. Inscripţiile 
în limba greacă, care le acopăr, nu lasă 
îndoială asupra originii lor. 

Se poate atribui tot artei bizantine un 
patrahir (o dalmatică), executat din ordi- 
nul lui Alexandru-cel-Bun, la începutul 
veacului al XV-lea. Voevodul e el însuşi 
represintat, cu Doamna Marina, in veş- 
minte sumptuoase. Aceste portrete, de mari 
calităţi de viaţă, sunt datorite unui Grec, 
precum dovedesc inscripţiile. In timpul lui 
Ştetan-cel-Mare, din contra, apar pe sto- 
fele preţioase, văluri funerare, perdele 
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de altar, steaguri, inscriptiuni slavoneşti 
în litere cirilice. Alături de portretele 
Voevozilor se întâlnesc şi motive ico- 
nografice. Un splendid steag al lui Ştefan- 
cel-Mare, represintând pe Sfântul Gheor- 
ghe stând pe un tron şi călcând în pi- 
cioare balaurul, a fost găsit în 1916 de 
către trupele francese la Muntele Athos, 
în mănăstirea bulgărească de la Zograf. 
El se aflä astăzi la Museul Militar din 
Bucureşti. 

Tradifiunea acestor arte decorative s'a 
prelungit pănă în veacul al XVIII-lea, însă 
d. lorga observă că, de la sfârşitul vea- 
cului precedent, ea începe să decadă, căci 
de la această epocă atelierele de prin mă- 
năstiri nu” mai lucrau. Voevodul Vasile 
Lupu cumpără clopote la Danzig dela Ger- 
hard Benning, şi maeştrii laici cari urmează 
călugărilor nu mai au acelaş simţ al tra- 
difiunii. Ei se inspiră din ce în ce de arta 
occidentală, mai ales de arta italiană. In 
1744, doisprezece fii de boieri munteni, 
printre cari se găsiau mai mulţi pictori, 
sunt trimişi la Veneţia de către Voevodul 
Constantin Mavrocordat pentru a-şi termina 
instrucţiunea. Este cert că, întorşi în fara 
lor, ei nu mai puteau privi spre Bizanţ. 


VI. 


In epoca Fanariofilor (1711 —1821), în- 
İr”adevar, un amestec de artă italiană şi 
turcească năvăleşte în ţările Munteniei şi 
ale Moldovei, înlocuind marea traditiune 
a evului mediu. Epoca artei româneşti 
vechi este închisă. Voevozii nu mai ridică 
biserici şi se märgenesc, ca Alexandru 
Ipsilanti în Muntenia, să împodobească 
grădinile lor cu chioşcuri care vor să imi- 
teze pe acele din Vechiul Seraiu. 


De aici înainte boierii si negustorii îm- 
bogäliti sunt acei cari clădesc biserici şi 
arhitecţii pe cari îi întrebuinţează nu mai 
înțeleg nimic din proporţiile armonioase 
ale vechilor monumente; ei introduc în 
ornamentafia lor motive Louis XIV sau 
Louis XV, mai mult sau mai puţin difor- 
mate. 


Veacul al XIX-lea a fost pentru Româ- 
nia epoca renașterii naţionale. Nu numai 
că ea şi-a reluat locul printre naţiunile 
Europei, dar participă larg la mişcarea 
generală a civilisaţiunii. Ea a produs ar- 
listi remarcabili, ca pictorul Nicolae Öri- 
gorescu, camaradul lui Millei, adeptul şcoa- 
lei din Fontainebleau, care şi-a pus tot 
ialentul în reproducerea tuturor frumuse- 
telor naturale şi a populațiilor pitoreşti 
din Tara Românească. După ce şi-a însuşit 
o educatiune occidentală necesară pentru 
a deveni o naţiune modernă, România 
priveşte acum cu interes către trecutul 
său artistic, pe care-l consideră, cu drept 
cuvânt, ca find cel mai preţios tesaur al ei, 
şi pe care caută a-lconserva şi a-l studia. 
Cea mai frumoasă laudă pe care o putem 
face lucrării d-lor lorga şi Balş este de 
a constata splendida contribuţie pe care 
o aduce acestei opere. Ea mai are însă 
si o însemnătate care depăşeşte cadrul 
țării lor. 

Dându-ne posibilitatea de a cunoaște 
mai bine de cât pănă acum arta româ- 
nească, ei au adăugat un nou capitol, şi 
din cele mai interesante, la istoria artei 
bizantine, a artei creştine din Orient, ară: 
tându-ne conservarea ei atât de vie în ţă- 


rile dunărene în tot timpul epocii moderne. 
Din „Journal des savants", N-le 9 —10, Septembre—Octombre 1923 
\Frad. de N. Ghika-Budesti) 


ID —— 
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BISERICA SPIREA-VECHE DIN BUCURESTI 
— NOTE ISTORICE — 


Biserica Spirea Veche a fost dărâmată. 

In forma în care se presinta, cu un plan 
în formă de cruce, cu un pridvor închis în 
faţă, surmontat de o turlă clopotniță, nu era 
tot așa, ea plan si ca dimensii, prin 1750 când 
fu ridicată. 


de VIRG. DRAGHICEANU. 


Oc -= 


turn cu profiluri — şi ceia ce-i da un far- 
mec deosebit era toęmai simplitatea, sărăcia 
si miseria unei clădiri uitate dintr'alte vremi. 

Cu atât mai pitorească apărea astfel în 
simplitatea ei, mai ales, prin interiorul ei 
cârpit, înădit şi afumat. 


1. Biserica Spirea Veche. Vedere spre Nord-Vest. 


Absidele sânurilor laterale au fost adause 
ulterior zidirii bisericii, iar întreg pridvorul 
inchis, cu clopotnița de de-asupra, au fost si 
ele adause târziu. Astfel că mai întâiu bi- 
serica presinta o formă dreptunghiulară, a- 
vând un altar poligonal si un pridvor des- 
ehis, cu largi arcade în față. 

Nici ca trecut istoric, nici ca artă nu se 
deosebia prin nimic, — afară de frumosul 


Fostă stavropighie grecească, încunjurată 
de mari ziduri, avea de ctitori pe Diadul, 
Bcaterina si loachim monahul. 

Ba se pare că servi multă vreme de ca- 
pelă deservantă casărmilor ridicate în ju- 
rul palatului „Curtea Arsă“. De pe acele 
vremi a rămas în biserică un steag ostă- 
sese al lui Constantin Ipsilanti, pe care-l 
vom descrie în altă parte. 
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Următor aceloraşi tradiţii, regele Carol 
celebră în curs de douăzeci și cinci de ani 
aici aniversările militare, iar noua biserică 
ce se va ridica în locul ei se va zidi prin 
sprijinul Cercului subofiferilor. 

Din vechea biserică se conservă o fru: 
moasă icoană ferecată a Sfântului Spiridon, 
o piatră de mormânt a lui Tafiani Abdulaidi 
şi o piatră de mormânt decorată cu pajurea 


Miu 
ili İLİ 
NU 


rusească, pusă de-asupra unui militar, mort 
în timpul ocupaţiei ruse dela 1812, cu ur 
mătorul cuprins: 

Pod simü krestnimü znameniemü pogre 
benü rabü bjzii Mihailo Veneckii sinü 
(Gavrila Polcov, cotoroi slujilii grecovoi 


polcu... i prestavis[e] 1815. 
Fevra. 31, pojive leatü 20. 


Fig. 2. Biserica Spirea Veche, in vechea-i formă 


DESCRIERE ARHITECTONICĂ 
de ARH. H. G. TEODORU 


Biserica Sfântul Spiridon, în vechea ei for- 
mö, era aleătuită_dintr'un exonarthex, răzimat 


<% 
: ürə nı dua am aram” 


s d 
ERa „o: 


două firide laterale, diaconiconul și prosco- 
midia (fig. 4, 1V). 


Fig 3. Biserica Spirea Veche, în forma acluală. 


Narthexul, pronaosul şi haosul sunt aco- 


pe şase stâlpi de cărămidă, dintr'un pronaos, 
despărţit prin trei arcade de naos, căruia fi 
lipsese absidele laterale, şi dintr'un altar cu 


1 Corpul grecesc al lui Constantin Ipsilanti între 1806 şi 1812 
e foarte bine cunoscut. Cred că şi Vinetchi e o familie asupra 


căreia se ştie ceva. (N. Z). 
2 
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perite cu calote pe pendentivi, röüzimafi pe 
arcuri cilindrice laterale. Raporturi sim- 
ple leagă între ele dimensiunile acestor cu- 
pole a căror mărime cresie treptat dinspre 
intrare spre altar fig. 4, l. Astfel cupola nar. 
thexului este cât patru șesimi din cupola 
pronaosului, iar aceasta cât șase optimi din 


zisă, şi o frisă o desparte de pendentivi, de 
care diferă de altfel prin structură 1. 

Spirea Deche ne arată cu câtă îndemă- 
nare se pot întrebuinţă pendentivii astfel con- 
struiţi : în narthex (fig. 4,VI): sunt adaptafi unui 
plan dreptunghiular; în pronaos (fig. 4, VU), 
se sfârșesc printr'un cerc care, de si e așezat 


Fig. 5 Biserica Spirea Veche. Interior, vedere spre naos 


cupola naosului. (Pe figura 4, V sau notat 
toate raporturile care par că au determinat 
dimensiile bisericii.) Aceste bolți sunt de tipul 
celor întrebuințate către sfârșitul Imperiului 
bizantin, când pendentivii, încetând de a 
mai fi o porţiune de sferă, au devenit un 
masiv de zidărie ale cărui straturi orizontale 
de cărămizi înaintează treptat unele asupra 
celorlalte: numai calota e boltă propriu- 


mai sus decât vârful arcurilor susținătoare, 
are totuși diametrul egal cu laturea pătratului 
de basă; iar în naos se apropie mai mult 
de forma unor porţiuni de sferă. Calotele 
presintă profilul obișnuit bolților clădite pe 
cintre imperfecte ”: ele sunt purtate de 
o coroană care înaintează asupra frisei. 


1 Aug. Choisy. L'Art de bâtir chez les Bysantins, p. 96. 
2 Choisy, ibid., p. 149. 
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fațade şi secții. 


Fig. 4. Biserica Spirea Veche. Plan 


schița IV. Dreapta: schiţele VI, VII. Jos: schiţa V. 


Sus: schiţa L Stânga: schiţele IL I. Mijloc: 
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O secţiune diagonală ne dă profilul tip al 
acestor bolți care se pot înscrie perfect în: 
tr'un semicere (fig. 1, |). 

Dispositia lemnelor care dau rigiditate cu- 
polelor nu este semnalată de Choisy. In 
dreptul frisei de care s'a vorbit mai sus, 
bârne (14 em./8 em.), cuprinse în zidărie, for 


e 


DS / 


x 


mec ə 


.—. 


B de remarcat ca diametrul cintrelor semi- 
circulare care au servit la clădirea arcuri- 
lor cilindrice ce susfin pendentivii e mai 
mie decât ar fi trebuii. Astfel că aceste 
arcuri sunt susţinute pe o ușoară înaintare 
(surplombement) a zidurilor verticale unde 
această disposifie e exagerată, spre a fi mai 


Fig. 6. Biserica Spirea Veche Interior. Vedere spre tâmplă. 


mează, îmbinate în jumătatea lemnului, un 
cadru pătrat, ale cărui laturi sunt împreunate 
două câte două, în dreptul fiecărui penden- 
tiv, prin câte un lemn așezat paralel ev dia- 
gonalele pătratului. Astfel se puteau suprima 
tiranţii aparenfi care legau în diagonală pen- 
denttvii cupolelor bizantine! (fig. 3). 


1 Choisy. ibid, p. 119 şi F. Benoit, care citează pe Choisy. 


evidentă. 


Narthexul: acestei biserici presintă parti- 
cularitatea comună unor biserici din Bucu- 
rești (Biserica lenei, Biserica Sfinţii Apos- 
toli) de a avea stâlpii de la întrare mai apro- 
piati decât ceilalţi (fig. 4, 111). Arhivoliele care 
încadrează arcurile în plin cintru, ce se ra- 
zămă pe acești stâlpi, prin traseul lor ne- 
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regulat, par a îndreptă această neegalitate 

In pronaos se găsesc două pietre de mor- 
mânt. Cea din dreapta, din anul 1765, are 
trei orificii pentru lumânări, de un diametru 
de 4 em. şi 8em.; cea din stânga, din anul 
1797 1, presintä laturea superioară ușor ro- 
tunzită. Amândouă au inscripția încadrată 
de un chenar ornamentat cu arabescuri. 

Altarul (fig. 4, lV) presintain plan forma unei 
potcoave si în consecinţă bolta care-l aco- 
pere e mai mult decât un sfert de sferă. 
Biserica Scaune are aceias disposifie, dar 
numai în elevaţie. 

Biserica avea o tâmplă de zid și era pa- 


Intâiu s'au zidit arcadele narthexului, s'a 
lărgit ușa pronaosului și s'au adäugat absi- 
dele laterale, a căror proporţie, potrivită în 
exterior (un triunghiu echilateral se înserie 
perfect în elevația naosului astfel lărgit), e 
greoaie în interior. Din tasarea noii zidării 
au resultat crăpăturile care pun în evidenţă 
partea adăugită, iar sub acoperiș se mai 
vede şi astăzi vechea cornișă cu urme de 
zugrăveală: un arabese între benzi înguste 
roșii şi negre. Benzi de aceias coloare con- 
turau şi brâul care incunioarü biserica la 
două treimi din înălțimea el. Aceste ciu- 
buce, ca şi cele dela soclu, sunt alcătuite 


4 
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Fig 7. Biserica Spirea Veche. Perspectivü axonomelrică. 


vatä cu cärämizi pätrate (21 em./21 em.). ne- 
smülfufte. 
2 
* * 

Adausuri nepotrivite (fig. 1) înăbușese cu 
desăvârşire, prin masa lor, Biserica Spirea 
care în vechea ei formă (fig. 2) presintă, 
după cum am văzut, un interes evident, 
proporfiile-i sigure, vădit basate pe rapor- 
turi şi figuri geometrice simple, dându-i un 
caracter bine definit. 

Spirea-Veche a suferit duuă schimbări. 


1 N. lorga, /nscriptiunt din Bisericile României, |, p. 336. 


din cărămizi obișnuite, așezate în straturi 
orizontale. 

Aidarii cari, mai târziu numai, au adăugat 
bisericii narthexul de azi, par a fi pro- 
fitat de experienţa trecutului și a se fi 
inspirat din ea. Nici o cărămidă nu leagă 
zidăria nouă de vechea faţadă, căreia nui 
sa a?us nicio schimbare — arcul pendenti- 
vuri'or tate la mijloc firida unde era zugră- 
vit hramul bisericii — astfel că,libere, se pu- 
teau tasa în voie. lar disposifia firidelor de 
unghiu a acestui nou narthex imită pe cel 
vechiu, aşa cum era după prima schim- 
bare, cândi s'au zidit arcadele. Ceia ce fu- 
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sese un expedient impus de o necesitate de 
construcție a devenit un simplu element de- 
corativ, nemotipat decât de frumusefa pe 
care ar putea-o realisa. Intrarea narthexului 
e laterală, iar spre apus nu sunt decât două 
arcade spre a se putea da mai mare soli- 
ditate cupolei, care susţine o clopotniță oc- 
togonală, tot asa de înaltă ca însuși corpul 
bisericii. Seara care duce la această elo- 
potniţă e așezată, lucru neobișnuit, pe laturea 
sudică a bisericii. 

Mai în urmă s'au lărgit ferestrele bisericii, 
s'au suprimat stâlpii dintre pronaos si naos 


İn ce privește vechea clădire, planul bi- 
sericii, lipsa turlei şi a absidelor laterale, 
disposiţia bolților, excluderea completă a 
pietrei cioplite sau necioplite, altarul de zid, 
pardoseala de cărămizi, sunt tot atâtea date 
chemate să ne constitue tipul bisericilor sim- 
ple, clădite de simplt credincioși, poate ne- 
gustori, iar nu din dărnicia vre-unui bogat 
Domn, şi a cărui unică podoabă era träi- 
nieia proporţiilor simple și sigure. Din stu- 
diul lor s'ar putea, cred, desprinde în forma 
lor simplă elementele statornice pe a căror 
tradiţie s'au preschimbat diferitele influenţe 


şi s'au mărit veșmântariul şi proscomidia. disparate și trecătoare, aduse de întâmplare 
sau de idealul capricios şi personal al fie- 
ss cărui ctitor de samă. 
m + — 
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DOUA VEDERI ALE PALATULUI DIN BUCURESTI. 


Cànd arhivele Record Office din Londra vor fi 
intr”o zi cercetate in mod sistematic din punctul 
de vedere romanesc, vom afla in corespondenta 
ambasadorilor englesi dela Constantinopol multe 
amănunte despre tara noastră, ce vor arunca, poate, 
puțină lumină asupra unor probleme crezute in- 
disolubile până acum. Intre-timp trebue să ne 
mulțămim cu puținele lămuriri ce le-am putut 


de C. L KARADJA 


tire cea mai frumoasă serie de vederi existente 
din părțile noastre în veacul al XVIII-lea. 

S'a păstrat până în zilele noastre jurnalul de 
călătorie al unui alt Engles contimporan cu Ains- 
lie, John B. Moritt of Rokeby, al cărui manuscris 
original se află in biblioteca subsemnatului 1, 
Acest călător se întâlni cu Ainslie între Piteşti şi 
Gäiesti, in ziua de 9 lulie 1793. Ştim deci în mod 


Fig. 1. Interior din palatul domnesc in 1793, după The Collections of Sir Robert Ainslie. 


culege, pe alte căi, despre relatiunile englese cu 
țările române. 

In anul 1775, muri la Constantinopol ambasa- 
dorul engles John Murray Esq. Succesorul lui fu 
Sir Robert Ainslie (1730 + 1804), om cult, nu- 
mismat şi colectionator. 

Acest ambasador, care stätu in Turcia până la 
1793, se deosebeşte, din punctul nostru de vedere, 
de multi alții cari au călătorit prin Tara Roma- 
nească prin faptul că luase cu dânsul un artist 
italian, Luigi Mayer, care ne-a lăsat drept amin- 


precis data la care ambasadorul ajunse la Curtea- 
de-Argeş, de unde ne-a lăsat frumoasele vederi 
cunoscute 2, priveliștea de pe malurile Oltului 3 
fiind cu o zi sau două posterioară. 

La Bucureşti, Sir Robert fu primit în audiență 
de Domn, Constantin Moruzi. lată ce spune 
el despre această ceremonie: „Principele, imbrăcat 


1 Cf. Rezista Istoricä, VIII, N-le 10 —12, p. 180. 

2 Repr. în Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, IV, 
1911, pp. 25—27. 

5 lbid, V, 1912, pp. 116—117. 
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„în verde, este aşezat pe sofa alaturea de Sir Ro- 
,bert Ainslie, care este la stanga, locul de onoare 
„în Turcia. Grupul de persoane şezând este suita 
„ambasadorului. Cei în picioare sunt boierii sau 
„Nobilii ţării. In dosul lor stau slugi purtând telu- 
„rite mâncări. Jiltul gol represintă tronul „Marelui 
„Domn“ (Sultanului), de-asupra căruia se vede tu- 
„raua în loc de stemă, armoariile nefiind intreouin- 
,tate de Turci. Autoritatea delegată principelui este 
„represintată prin sabia atârnată de părete, la spa- 
„tele Voevodului. Vodă este supusul „Marelui 
„Domn“ şi este ales şi aprobat de el. Principele 
„întrebuințează câte odată titlul de Hospodar, 
„ceiace înseamnă general şef al miliției“ (sic 7). 

Reproducem aici gravura foarte rară a acestei 
recepții — planşa lipseşte mai totdeauna din dife. 
ritele editiuni ale albumului. Stampele sunt gravate 
în aquatincta între anii 1801 şi 1806: unele sunt 
trase în mai multe exemplare decât altele. Fură 
adunate supt diferite titluri, din care mai multe 
sunt însemnate de d. Lugoşianu în acest „Buletin“ 
(IV, p. 28). 

Pe stampa noastră trebuie notat că tuiurile de 
Pasä au fost greşit interpretate de gravor. Arată 
ca nişte boambe în loc de cozi de cai. 


Seria fu executată de William Watts (*17524-1857), 
gravor cunoscut, de pe desemnele lui Luigi Mayer, 
Din aceste originale nu s'au păstrat, pe cât știu, 
decât singura vedere a Curţii din Bucureşti 
pe care o reproducem aici alăturat Această 
frumoasă plansä, dz o mărime de 42X63 cm, 
fu găsită, acum câţiva ani, la un anticar dm 
Londra. Provine „din colecţia unui lord“ — exact 
de unde, n'am putut afla. | 

Luigi Mayer este un artist bine cuno scut, vestit 
mai ales prin multele gravuri ce s”au executat 
de alții după schiţele şi desemnurile lui, nu numai 
pentru albumul lui Ainslie, dar şi pentru cartea 
lui Reimers despre ambasada lui Cutuzov la 
Constantinopol în anul 17931, în care găsim 
multe pagine despre Bucureştii si laşii de pe acea 
vreme. Cu toate că gravuri după desemnurile lui 
Mayer se găsesc multe, originalele lui sunt atât 
de rare, încât chiar Victoria and Albert Museum 
din Londra nu posedă niciunul singur ieșit din 
penelul său. 

Vederea Palatului este prețioasă pentru noi. 
Ea constituie singura privelişte autentică a vechiu- 
lui palat, care tu, precum ştim, distrus de foc în 
timpul lui Joan Carageă Voevod în lanuarie 1813 2. 


CİTE.VA NOTE ASUPRA CURȚII ARSE 


Acvarela lui Mayer, cum a arătat:o şi dl H. 
Stahl, cred că represintă Mănăstirea Mihai-Vodă, 
iar nu palatul numit mai târziu „Curtea Arsă“. 

Câteva spicuiri de date istorice și planul anexat, 
extras din Boroczyn, ne indrituesc la această deter- 
minare 1, 

Se ştie, în adevăr, că această Curte fusesese ridi- 
cată în anul 1775 de Alexandru Ipsilanti, care, la 
venirea sa în București, nu mai putea locui in ve- 
chiul palat dela Curtea Veche (Piața Anton-Vodă) 
ce fusese ruinat de vechime si de războiul turco- 
rus din 1769—1774 2, în asa fel că Domnul trebuia 
să se aşeze în vechea casă a lui Brâncoveanu 
(Piața Bibescu-Vodă). 

Clădirea ridicată în apropiere de mănăstirea 
Mihai-Vodă, după spusele lui Sulzer 3, nu avea 
nicio estetică, cu cele două aripi ale sale, pe care 
le zidiseră, în felul unui mediocru institut de orfani, 
meşteri turci sau bulgari. 


t A, Boroczyn, Planul Bucureştiului, 1852. 

2 C. Erbiceanu, Cronicarii greci, p. 188: Catalogul oamenilor 
sec. al XVIII-lea. 

3 Geschichte des transalpinischen Dasiens, Viena, 1781, 1, p. 291. 


> de VIRG. DRĂGHICEANU 


Se pare că această clădire arse foarte de tim- 
puriu, de un foc necunoscut până azi. 

Se ştie că, în orice cas, Hangerli făcea mare pre- 
gătiri de materiale pentru restaurarea acestei Curți 
in 1798, iar cu cinci ani înainte de această res- 
taurare, în 1793, Ainslie, la întoarcerea din Con- 
stantinopol, visită pe Domn in palatul său: „dans 
un monastère ... la vesidence3 actuelle du Woy- 
vode“ 5, după ce palatul fusese ars, Această mănăs- 
tire nu poate fi decit Mihai-Vodä. 

Supt Carageà-Vodà, în Decembre 1812, Curtea ce 
fusese restaurată dupe primul foc, supt Hangerli, 
cum am văzut, arse iarăşi până în temelie trei 
zile 5, 


1 Heinrich von Reimers, Reise der russisch-kaiserlichen aus- 
serordentlichen Gesandtschaft an die Ottomanische Pforte im 
Jahr 1793, 3 vol. in 40, Petersburg, 1803. 

2 Cf. Lagarde, 1824, p. 321. 

3 Urechiă, /storia Romănulor, Vil, p. 216. 

3 Views in Turkey in Europe and Asia, The Collection of, 
Sir Robert Ainslie, Londra, 1801. 

5 Kreuchely către Miltitz, in Hurmuzaki, X, p. 181 ; Biserica 
ortodoxă, XII, pp. 264, 265. 


Voyage, ed 
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Ruinele ei se pästrau fiind trecute in planul lui trebuie sà vedem palatul de la mänästirea Mihai 
Boroezyn. — Cate-va capitele de un clasic turcesc Vodă. 
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Fig. 3. Planul de situaţie al Curţii Arse şi Mănăstirei Mihai-Vodă, după Boroczyn. 


am adunat acum cafiva ani de pe locui unde Ca paraclis al vechii Curți Arse trebuie considerată 
se ridica ea. biserica Spirea Veche, desemnata şi in planul lui 

Apropierea rîului Dâmboviţa şi existența turle- Boroczyn, in care am găsit steagul armatelor iui 
lor de biserică arată lămurit că in această acvarelă Constantin Ipsilanti. 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice. 10 
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de VIRG. DRAGHICEANU şi ARH. P. DEMETRESCU 


300 


La 20 chilometri spre Nord-Est de Curtea-de- Domnului si a fost, de la intemeierea mănăstirii 
Argeş, intrun sat in care comunicația cu restul Argeșului, metohul acestei mănăstiri. 


judeu ise face, mumai (pe alinia picura sti sarapi Odobescu, in impresiunile sale de cälätorie ar- 
laş x. SRL üə “əş ER 


4 


Fig. 1. Schilul Brădet. Vedere spre Sud. 


Vâlsanului, pe o poienitä, se distinge silueta unui  heologică, notează 1), fără a fi văzut schitul, po- 
modest şi pitoresc schit, care, prin arhitectura sa şi melnicul acestui schit, care începe cu: Mircea 
apareiajul zidului său de brâuri de cărămidă cu bolo- Voevod, Mara Doamna, rămâind nedomirit şi 
vani, trădează numaidecât arhitectura veacului asupra Domnului și asupra Doamnei. 

al XIV-lea. Numit în general Brădetul, şi numai în — 

câteva acte Brădeşti, el este inchinat Înălţării 1 Convorbiri Literare, an. 1923. 
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Fig. 3. Schitul Brădet. Vedere in pridvor. 
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Cel mai vechiu act ce-l pomeneşte estecel din 16091), 
în care Radu Șerban Vodă ii întăreşte diferite 
moşii: Brătianii de sus şi de jos, Costeştii, Nuc- 
şoara, pentru care călugării aveau acte dela R du 
Vodă bătrânul, „Radu Vodă starii“, cum e pomenit 
în pomelnicul Mănăstirii Argeşului, Radu-Vodă 
Negru. 

Cel dintâiu act care pomeneşte numele inteme- 
ietorului e din 1657, acela în care Constantin Serban- 
Vodă Carnul dă lui Dosofteiu, egumenul acestui 
schit, «mertic de sare», cum a avut 
dela toți Domnii, «pentru că este mă- 
năstire bătrână, tăcută de răposatul 
Mırcea- Vodă, care au făcut Cozia» 2); 
de asemenea Grigore Ghica, în 1671, 
intäreste acest mertic de 150 de bo- 
lovani, pentru acelaşi motiv că e făcut 
de Mircea cel Bătrân şi pentru «că e 
săracă şi întrun loc cu greu şi fără de 
hrană»3) ` 

İn portretele ctitoriceşti, executate 
foarte târziu, in 1761 (ig. 5), când 
s'a zugrăvit pentru prima oară biserica, 
este represintat de asemenea Mircea 
Voevod in clasicul costum occidental, 
ca şi la Cozia, impreună cu sofia sa, 
Mara Doamna nume ce concordă cu 
acelea ale pomelnicului văzut de O- 
dobescu. 

Nu mai incape nicio indoialä, cum 
vom vedea si mai jos, cá aceastä bi- 
sericä e zidită pe ruinele alteia mai 
vechi, ce exista în timpul lui Radu 
Negru, de fiul său Mırcea-Voda cel Bă- 
tran (1386 —1418). 

Peripetiile vieţii schitului sunt greu de 
urmärit: din actele rámase putem vedea 
cum schitul, ce avea un egumen Gri- 
gorie pela 1634 4). Aneftemie în 16425), 
Inochentie în 16526), Dionisie în 16547), Dosot- 
teiu in 1 656 8), rămase pustiu din vremealui Ma- 
tei Basarab până în zilele lui Dosofteiu în 1656, 
când schitul începu a se înfiripa din nou. 

Pentru acelaşi motiv, Constantin Șerban Cârnul 
conferi schitului, în 1657, dijmă de grâu, meiu, orz, 


1. Arehivele Statului, Argeş, pachet IV, 2, an. 7117, Ap. 14 
şi Condica Mănăstirii Argeş, p. 187. 

2, A. S; Anges, IV, 05 fan. Tiia Oct 15: 

3, A. S, Argeş, IV, 9, an. 7179. 

4, Condica mănăstirii Argeş, 181, A, IV, 3, an. 7142. 

5. A. S, Argeş, IV, an. 7150, şi VII, 7, an. 7150. 

5, Töid. IV, 15, an. 7160. 

1, Ibid. LXIX, 19, an. 7162. 

8. [bid, IV, 5, an. 7164, şi A. IV, 6, an. 7164. 


, 


oväs, fan, pădure, apă, «dela tot omul ce se va 
hrăni» pe pământul schitului '). 

Sub Dionisie (1660 —1671)?), Doroteiu (1672) 3), 
Arsenie (1678) 4), Vasilie (1699) 5), Daniil (:706) 5), 
Isaia (1751) 7) Ghenadie şi Gherasim 1758) 8), 
schitul Bradetul işi duse monotonia zilelor de 
sihastru al padurilor de brazi in care se säläsluia. 

Supt Ghenadie se pare că se făcu o nouă re- 
paratie a schitului. Pe lângă un clopot turnat în 
17559) se făcu şi, pentru prima oară, zugrăveala 


Fig. 2 Schitul Brădet. Vederea spre Est. 


bisericii, notându-se fals anul fundării schitului, 
a cărui amintire era cu totul pierdută, in urma- 
toarea pisanie, zugrăvită în ambrasura unei 
ferestre astupate (fig. 5): 


1. Jbid., IV, 7, an. 7166. 

2. Ibid. IV, 8 an. 7168 şi A. IV, 9, an. 7179. 

3, Ibid. IV, an. 7180. 

4, Ibid, IV, 11, an. 7186. 

5, Jbid, IV, 12, an. 7198. 

6, Condica năănăstirii Argeş, 189, an.1214 şi A. IV, 14, an. 7214, 
7, Argeş, IV, 22, an. 1751. 

8, Condica mănăstirii Argeş, 188, an. 1188 si A.IV, 24. an.17 58 
9, ACEST CLOPOT S'A FACUT LA BRĂDET, HRAMUL: INAL- 


ȚĂRII, DE CUVIOSUL EGUMEN CHIR GHENADIE, LEAT 7265. Vezi 
sl A IV, 27, an. 1759. 


http://patrimoniu.gov.ro 


SCHITUL BRADETUL, AROES 71 


ACASTA SFTANITA MĂ[NĂSTIRE BRADET 
CE S[Ă] PRAZNUEŞTİE) INALTARE[A] LUI HS. 
ESTE FĂCUTĂ DE 10 MIRCEA VOEVOD, LEAT 
1546 (sic) ȘI AU RĂMAS NEZUGRĂVITĂ PÂN[Ă] 
ACUM LEAT 1761, IAR ACUM ADUCÂND 
DUMNEZEU PE NICHIFOR ARHIMANDRIT, 
IGUMEN LA SIFÂNITA MĂ[NĂSTJIRE ARGEȘ 
ŞI PUIND IGUMEN AICI LA BRĂDET PE GHE- 
NADIE, L-AU ÎNDEMNAT DE AU ZUGRĂVIT 
ACASTĂ SIFANITA MAİNASTİIRE CU TOATĂ 
CHELTUE LA S[FIN]ȚII SALE, ÎN ZILELE LUI 
DOMNULUI N[OST]RU IO CONSTANTIN NICO: 
LAE VOEVOD. 

Zugrăvirea se făcu în maniera decadentă a 
mijiocului veacului al XVIII-lea de zugravii Mihaiu 
Radu, Iordache, la August 2, 17611). 

Chipurile ctitorilor, luate dintr'o miniatură a pomel- 
nicului de sigur, redau,pentru prima oară, in mod naiv 
(fig. 5), pe lângă chipul cunoscut al lui Mircea, şi pe al 
soţiei sale Mara, care, de pe nume (occidentalul Mara 
în loc de Maria), şi din faptul că nu e represintată în 
ctitoria lui Mircea dela Cozia, de şi a supravie- 
tuit soțului său, trebue să deducem că era o ca- 
tolică 2, 


VAGET 
E 
AA KEY 


1: 


Fig 4 Schilul Brädet. Pisania zugrävilä. 


Hd “He? MATE ©” 


Fig 5 Schitul Brădet. Portretul ctitorilor, Mircea-Vodă şi Mara Doamna. 


1, Pomelnicul lor in proscomidie. 


2, Drăghiceanu, Curtea Domnească din Argeș, in Buletinul 
„Comisiunii Monumentelor Istorice“, 1923, p. 42. 
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Putin mai înainte, in 1741, se refäcuse usa 
bisericii1), iar in 1756 se refäceau icoanele pràz- 
nicare 2), din vechile icoane neramaöind decât 
două splendide icoane: Înălțarea Domnului şi Isus 


Fig. 6. Schitul Brădet. Icoana Înălţării. 


Hristos, datorite iscusintei lui Stoica, zugravul dela 
Târgoviște, din 1615, cum glăsuieşte această in- 
scriptie : 

Siiu icona sötvori jupani{fa Boloşina, is- 
pisah Stoica zugraf ot Trägoviste, vleat 7723. 
(această icoană au făcut-o jupânita Boloşina, 
a zugrävit-o Stoica zugrav dela Târgoviste, an. 
1615) (fig. 6—7). 

Pe la 1820, o catagrafie a mănăstirii Argeșului 


ne arată şi infätisarea completă a schitului «zi- 
edit de Mircea-Vodä, cu clopotnița de lemn, 
«case cu două odăi, cu pivniță, cu inca patru 
«odăi de lemn, şi grajd de barneə 3, 

Astăzi nu se mai păstrează nimic din aceste 
chilii, forma însăși a acoperișului bisericii dând 
o nouă înfățișare vechii ctitorii a lui Mircea. 

Bolta în berceau ce acopere pronaosul, ca și evi- 
dentiarea ei in frontonul arcuit din fațada bisericii, 
ne face să de jucem că, întocmai ca la Biserica Dom- 


Fig 7. Schitul Brădet. Icoana lui Hristos. 


nească, acoperişul forma, sub basa turlei, o cruce cu 
brațele aproape egale, care surmonta tot edificiul 
ridicat el insuşi pe un plan İn formă de cruce. 


BRĂDET: NOTE ARHITECTONICE 


Planul acestei biserici are forma de cruce şi 
are o mare asămănare cu biserica Studenifta din 
Serbia 3. Naosul e separat de pronaos printr”un 
zid, aşa cum se obișnuia in acea epocă spre a 
se separa partea reservatä femeilor de partea reser- 
vată bărbaților. Pridvorul este deschis şi este adău- 


” 

1 Let 12419 “1714), Vasilie Grämaticul. 

2. FĂCUTU-S'AU ACESTE PRAZNICARE CU CHELTUIALA 
SFINTIEI SALE IGUMENUL GHENADIE DE LA SF. MĂNĂSTIRE 
BRADET, LEAT 7264 (1716). 

3, Vezi o visitd la câteva biserici din Serbia, de 
in publicaţiile Societăţii „Arta Românească “, 


G, Balș, 


gat la 1873, când i s'au adus acestei biserici îm- 
bunätätiri. El e construit din lemn cu stâlpi de 
stejar artistic sculptați, având fiecare un alt de- 
semn in täeturi, Turla pantocratorului e de zid 
Şi se razimă pe o boltă sferică, care face trece- 


1, Archivele Statului, acte referitoare la schit. 

2. Inscripţia referitoare la Brădet: pe o Evanghelie: „Această 
St. Evanghelie o au dat la sf. mănăstire Brădetu, unde este 
hramul Înălţării Domnului nostru Is. Hs., părintele Sf. Sa losaf, 
episcopul Buzăului, pentru pomana sfintiei Sale, iar cine o va 
instrăina să fie supt osânda Domnului Nostru Is. Hs. “, 
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rea la cele patru arcuri ce o susfin, Ea este cilin- 
dricä in interior şi octogonală in exterior, fiind 
luminată prin opt ferestre inguste. De-asupra alta- 
rului e o boltă sferică. 

Corpul bisericii e construit in straturi alterna- 
tive, orizontale și egale, de piatră și cărămidă apa- 
rentă. Piatra formează un mosaic de diferite co- 
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Fig. 8. Schitul Brădet. Vedere generală. 
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lori, cu multă măiestrie așezată, iar cărămida for- 
mează câte patru rânduri așezate pe un strat de 
mortar de aceiaş grosime cu cărămida (4—5 cm.). 

Turla și patul turlei sunt construite numai din 
cărămidă aparentă. 


Supt strasinä, profilele din cărămidă aparentă 
din aceiași SPACE. Biserica are o lungime de două- 
zeci metri cu pridvorul, 
lată de șase metri și cinci- 
AS zeci cm, înaltă de opt- 
sprezece metri la cruce. 

In fațada principală, 
care acum este acoperită 
de pridvor, se văd urmele 
unui fronton circular în 
felul aceluia dela Biserica 
Domnească din Curtea- 
de- Argeș și în felul acelo- 
ra dela bisericile sârbești. 

Acelaşi lucru se obser- 
vă şi la racordarea înve- 
litorii sânurilor cu patul 
turlei. Ar fi un indiciu 
A biserica ar fi fost acoperita pe vremuri cu 


Fig. 9 Schitul Brădet. 
Planul. 


Fig 10. Schilul Brădet Secfie longitudinală 


plumb. Astăzi este invelită cu şif3, pusă cu ocasia 
reparațiilor și ajunsă la zece cm. grosime. 

Biserica a fost zugrăvită la 1761, având fres- 
cele nestricate şi bine conservate, atât în fațada 
principală, cât si în interior. 
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Pe locul vechiului Târşor, înfloritorul centru politic 
şi comercial din secolele al XV-lea şial XVI-lea, se 
mai văd innalfanöu:se azi ruinele a trei biserici. Una 
din ele, mai bine păstrată, are incă picturile care 
represintă pe membrii din familia lui Antonie Vodă 
din Popeşti, după cum a arătat ò. Iorga în „In- 
scriptii din Bisericile Româniti“ II, 4 5. De curând, 
am putut afla 1, datorită indicaţiilor d-lui Popescu: 
Strejnicu, căruia îi aduc aici mulfumirile mele, şi 
pisania acestei biserici. Ea fusese luată în 1886 
dela locul ei, de-asupra uşii de intrare, pentru a fi 
întrebuințată ca material de construcţie, şi numai 
mulțumită unei întâmplări fericite — nu se potrivia 
la locul ce i se hotărâse de zidar — s”a putut păstra 
până azi. Actualmente se află în curtea bisericii 
din comuna Strejnicu, aproape de Târşor. Are forma 
unei prisme öreptunghiulare şi e ruptă in două 
bucăţi neegale. Inscripţia, frumos săpată în piatră 


şi păstrată în de ajuns de bine spre a putea fi des- 
cifrata”), e următoarea: 
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de C. C. GIURESCU. 


Mitie bjiee 10 Vlad voevoda i gdnü väse[i] 
JzJemli uggrovlahiiscoi, snü Viada velica- 
ago voevoda, săzda i săvrăşi [sä]i hram 
iunia 24, vlet 6969. Ind. 9. 

„Cu mila lui Dumnezeu, lo Viad Voevod şi Domn 
a toată tara Ungrovlahiei, fiul marelui Vlad Voe- 
vod, a zidit şi a săvârşit această biserică, [unie 24, 
în anul 6969 (1461). indictionul 9“. 

Acest Vlad, fiul marelui Vlad Voevod, e Viad 
Ţepeş (1456—1462), pe care eram obişnuiţi să-l cu- 
noaştem într'o altă ipostasă decât aceia de ctitor de 
lacaşuri sfinte !. Se adaugă o nouă trăsătură deci 
la figura aceasta destul de interesantă a trecutu- 
lui nostru. 

Biserica lui Ţepeş, aşa cum se înfăţişează azi, 
nu mai represintă forma originală, ci una prefăcută 
de două ori: întâiu sub Constantin Brâncoveanu, 
care e arătat ca ctitor, împreună cu Doamna sa 
Marica, a doua oară în prima jumătate a secolului 
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Fig. 1. Türşor. Pisania Bisericii din deal 


1) Insemnarea de fata era redactată şi dată la „Buletinul Co- 
misiunii Monumentelor Istorice“, când d. Gh. Zagörit, care luase 
totuşi cunoştinţă de cercetarea mea la Tarşor, sa grăbit să 
publice — de sigur, spre a şi asigura meritul descoperirii — un 
articol intitulat „Vlad Ţepeş“ in „Gaseta Cărfilor “, Anul 11, No. 
1 (15 Aprilie 1922), ce apara in Ploeşti, in care articol dă in- 
seripİla de mai sus în transcriere latină şi cu traducere. Insă, 
după cum se ştie, graba strică treaba. Transcrierea d-lui Zagorit 
e mai intäiu principal defectuoasă, căci alfabetul latin—din lipsă 
de-semne — nu poate reda toate sunetele slave (de ex, : ieri şi 
ierii. Apoi, ea lasă necomplectäte cuvinte a căror restituire e 
evidentă (de ex.: emli pentru /z/emli si transcrie neexact 
velicage pert:u velicaago. Aşa in cat am socotit necesar 
— càci inscripfia ar putea fi intrebuintata şi de filologi — sà dau 
şi transscrierea mea insolind-o şi de o fotografie a in- 
scriptiei. 

2) In special pe prima bucată, inscripţia s'a păstrat bine. Pe 
cea de a doua, insă, fiind expusă mai mult intemperiilor, inscrip- 


ţia e mai ştearsă după cum se poate observa şi din fotografie. 


al XIX lea?. Cu toate acestea se observă uşor, sub 
tencuiala târzie, unele forme architectonice, care s'ar 
putea să fie chiar cele originale, dela biserica lui 
Ţepeş. Aşa e, de pildă, brâul mărginit de două 
rânduri de zimfi, care încinge biserica de jur im" 
prejur şi arcadele semicirculare de partea superi- 
oară a clădirii. O cercetare stilistică a acestei bi” 
serici ar fi de o deosebită însemnătate pentru 
istoria artei noastre bisericeşti, mai ales acuma 
când îi ştim Qata întemeierii. La aceasta ar fi de 
folos compararea cu ruinele celei de a doua biserici 


1, V. 1. Bogdar, Vlad Tepes şi narafiunfle germane şi ru- 
seşti asupra lui, Bucureşti 1896 pp 3-4. 

2) Despre această a două transformare mavem nici o măr- 
turie scrisă, care să preciseze data. Stilul insă o arată a fi de 
atunci (prima jumătate a secolului al XIXelea). 
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din Tarşor 1), care presintă, din punct de vedere arhi- 
tectonic, o asämänare remarcabilă cu cea Öölntaiu, 


Fig 2. Türşor. Biserica din deal. 


ceeace ar fi un indiciu cá au fost 
zidite cam in aceeaşi epocä. S”ar 
putea ca aceste ruine să fie ale bi- 
sericii înălțate, tot în Tarşor, după 
cum ne spune cronica2), de Vladislav 
(1447 1456), predecesorul lui Ţepeş. 

Cât despre cea de-a treia biserică, 
presentanö admirabile ziduri in cără: 
midă aparentă, ne lipseşte orice măr 
turie scrisă. Singurul element de öa- 
tare e stilul ei, pe basa căruia à. 
lorga o așează între 1550—1600 3). 
Se observă şi aici brâul öintat iöen- 
tic cu cel dela celelalte două biserici. 
Ar fi öe dorit ca şi această biserică 
să formeze obiectul unei cercetări 
stilistice comparate, prin ajutorul că- 
reia sar putea, cred, lămuri data în- 
temeierii. 

Ca un amănunt interesant adaug faptul că, după, 


1) Situată în parcul proprietatii Moruzi. 

2 „Istoriite Domnilor Țării Româneşti“, ed. lorga, București 
1932 p. 18. Cf. si Gh. Zagorit, Evoluția istorică a târgurilor s: 
oraşelor intre Busdu, Târgoviște şi Bicuresti, publicat in , Anuarıq 


o tradiție locală 1), erau in Târşor şapte mănăstiri, 
ceeace ar arăta că aici se desvoltase, pe lângă un 
centru în semnat, comercial, laic, şi o puternică 
viață monahală. Din aceste mănăstiri, însă, nu se 
mai păstrează astăzi, după cum am spus, decât 
ruinele celor trei biserici, amenințând şi ele să òis- 
pară în câtva timp. 


CÂTEVA NOTE ASUPRA BISERICI- 
LOR DIN TARŞOR 


de VIRG. DRAGHICEANU 


Biserica de pe deal, işi datoreste forma sa ex- 
terioara, actuală, cu pilastrii, unei reparafiuni făcute 
pe la inceputul veacului al XIX-lea, când s'au cioplit 
largile arcaturi superioare, caracteristice veacului al 
XVI-lea, despărțite printr”un brâu in zimti de ocnitele 
patrate aflate dedesupt. 

Intre picturi se află la dreapta uşii: portretele 
ə Maria si Constantin Basarab Brâncoveanu“, pe 
peretele nordic, se află portretul „Ilincăi Doamna“, 


Fig. 3. Törşor. Biserica din vale. 
cu doi copii: “Maria şi lon», pe peretele Est: „Neagul“. 
Se află de asemenea o inscripție mutilatä. 

...Şİ s'au prefăcut cu ajutorul lui Dumnezeu si 
cu cheltuiala tuturor poporanilor... ostănetitor Petre, 
Târşor Vechi. Aug. 13 leat 7216 (1708). Deci a- 


ceastă biserică a fost numai prefăcută sub Brân- 


de geografie şi antropogengrafie" (1914—1915), Bucureşti 1915. R m. ay A 
200 x al ) š coveanu, ceiace confirma . suposifia ö-lui Giurescu. 
p. 291 şi notele 2—4. sai — k 
31.0) a. De 5 1) Comunicată de preotul Popescu din comuna Strejuicu. 
— —— upa re -— 


Buletiuul Comistunii Monumentelor Istorice. 
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O STAMPA REPRESINTAND O SOLIE 
A LUl ALEXANDRU LAPUŞNEANU 


In colecfiile Museului Czartoryski din Cra. 
covia se află o stampä represintând oraşul 
Grodno: , l era designatio urbis in Littavia Grod- 
nae“, publipatä la Nüremberg, 1568. 

Centrul stampei e ocupat de vederea ora- 
şului. In cele patru colfuri se väd solii streine : 


de P. P. DANAITESCU 


Vualachos“ Die Polen entpfangen die Valachiss 
Bottschafft" (pentru Poloni, de obicei, Valahii 
sînt Moldoveni). 
E vorba de o solie trimisă de Alexandru Lă- 
puşneanul, care domnia atunci in Moldova. 
Costumele membrilor soliei nu sînt din ima- 


solia moscovită, turcească, tătărească şi moldo- 
venească. Aceste solii, după cât spune legenda 
din partea de sus a stampei, au fost primite 
la Grodno de regele Poloniei, Sigismund-Au- 
gust, în lulie 1567. 

In ccia ce priveşte solia rusească, ştim că 
e vorba de solia lui Koliczew!, despre cele- 
lalte solii nu se poate da niciun amănunt. 

Solia moldovenească este în colţul de jos, 
la stânga. De-asupra scenei care represinlü 
primirea ei de către Poloni avem însemnarea 
în latineşte şi în nemfeşte : „Poloni excipiunt 


1 N. Sobko, Represintări istorice ale Tarilor ruşi şi ale soliilor 
lor in streinătate. Petersburg 1886, Il, pp. 23—7, descrie Stampa 
de care ne ocupăm. 


ginalie, în orice caz sînt în parte măcar după 
natură, căci e de observat că fiecare din cele 
patru solii are costume deosebite. Se vede că 
autorul a căutat să redea în 'ăjişarea caracte- 
ristică a fiecării naţiuni. 

In figura noastră Moldovenii sînt la stînga, 
Polonii la dreapta. Solul care s'a coborit de 
pe cal, dă mîna unui nobil polon, ce i-a ieşit 
în întîmpinare. E îmbrăcat într'o haină lungă 
vărgată, are un fel de turban cu coadă lungă, 
poartă o sabie dreaptă. 

Mai caracteristice sînt figurile celorlalţi Mol- 
doveni. Pe primul plan un călăreț cu căciulă 
ciudată, poartă un scut pe care se vede un 
leu heraldic. Acest călăreț e eproape identic, 
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mai ales scutul, cu altă figură de călăreț ro- 
mân (valachus) ce se află în cartea lui Abra- 
ham de Bruyn. Diversarum Gentium Armatura 
Equesiris, tipărită la 1575, deci putin după 
slampa noastră !. Al doilea călăreț poartă un 
adevărat turban turcesc, diferit de al solului, 
e îmbrăcat într'o haină strâmtă cu sireturi. 
Celelalte două figuri din planul al treilea şi 


al patrulea, una călare, alta finind calul solu- 
lui, represintă doi ţărani moldoveni, cu căciulă 
de oaie in cap, mustață lungă în jos. Primul 
poartă un arc mare pe spate Cei doi călăreţi 
ce stau în urmă (se văd însă trei cai) se dis- 
ting mai puţin lămurit. 

Reproducerea noastră conţine -numai colţul 
din josul stîng al stampei, mărit. 


———-—— 


1 Reprodus de d. C. Karadja, in Arhivele Olteniei III, 
1924, p. 3. 
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MĂNĂSTIREA BERISLAVESTI, JUDEȚUL ARGEŞ. 


Dela Jiblea-Cälimänesti, spre Răsări!, la apro- 
ximaliv zece chm., pe drumul cel mare, care merge 
spre Argeş şi Tilesti-Câineni, pe lângă curţile 
lui „Oprişan din Stoieneşti“, în susul râuşorului 
torent Coisca, după o colitură de deal, călă- 
torul este surprins de priveliştea pitorească a 
unei biserici modeste, împrejmuită de puter- 
nice ziduri. Este mănăstirea Berislävestilor, 
aceia care a suferit mult din cauza războiului. 
Fostele chilii stau să cadă. Sunt pe moşia 
Eforiei Spitalelor Civile, şi poate au dreptul la 
reparaţie. Construcția solidă a bisericii, cât şi 
chiliile cu basa lor sigură, dacă s'ar repara, ar 
servi la ceva. Insemnăm inscripţiile: 


„INTRU SLAVA MARELUI DUMNEZEU CELUI IN SFÂNTA TRO- 


ITA ÎNCHINAT ŞI ÎNTRU CINSTEA ŞI LAUDA SFINȚILOR TREI 
ERARHI: VASILE CEL MARE ŞI GRIGORIE BOGOSLOVUL ŞI IOAN 
ZLATAOTUL ŞI SFÂNTUL MUCENIC GHEORGHE S'AU ZIDIT DIN 
TEMELIE ŞI S'AU İNFRUMUŞETAT CU ZUGRĂVEALA ACEASTIX) 
SF[ÂNTĂ] BISERICĂ DE DUMNEALUI RĂFOSATUL SANDU BUC- 
ŞENESCU BIV, VEL PA!HAJR(NI,C, LEAT 72621) (—1754), ÎN ZILE[LE] 
MĂRII SALE IO GRIGORE GHICA Vv.“ 


Această pisanie este elegant şi foarte abreviat 
scrisă, cu multe litere aruncate, pe care nu le-am 
reprodus spre a nu îngreuia fexlul. Pe un 
stâlp al pridvorului, la dreapta înträrii aflăm: 
„Aceasta pisanie s'au scris acum de Slinţia Sa 
părintele arh. Teodosie, că era nescris[ă], 1804“. 

Inăuni!rul bisericii, la dreap"a, se găseşte 
mormântul fundatorului, bine conserval, piatra 
cu flori săpate avand o stemă can"a cuzineascü. 


El poartă această însemnare, de dată re- 
centă: „Ca soarele luminează faptele celor buni, 
precum şi ale dumnealui Sandu Bucşenescu 
Jundatorul acestei biserici care se află înmormân- 
tat sub această piatră şi spre şliinți s au fdcdt 
această inscripție la 1870, Dech., Isidor Eromo: 
nah“. In biserică găsim la dreapta întrării zu- 
grövifi pe Neofit Scriban şi Isidor, ultimul 
egumen al n.ănăslirii; iar la stânga chipul cti- 
torului cu cele două soţii ale sale, Maria şi Ilinca. 


La această mănăstire aflăm, spre marea mul- 
tumire a noastră, vechile clopote. scăpate prin 
înţelepciunea şi devotamentul actualului supe- 
rior, Gherasim Popescu — deşi rău păstrate — 
din mâna năvălitorilor austro-germani. Ele arată 
vrednicia străbună. Sunetul lor va umplea 


1) La această dată Domn era Constantin Racovitä, nu Grigore 
Ghica: greşeala provine din faptul că inscripţia s'a săpat, cum 
ne spune insemnarea de pe stâlp, cu mult mai târziu. Data de 
1753 ne-o dă şi insemnarea de pe clopotul cel mare. 


de Ta G. BULAT. 


000 — 


încă mullă vreme valea tumultoasei Coisca. 
Sunt İn numör de trei. Pe cel mare gäsim: 
„LA LEAT 1754, FĂCUTU-S'AU ACEST CLOPOT DE DUMNEALUI 
SANDU BUCŞENESCU VEL PĂHARNIC ŞI S'AU DAT LA SCHITUL 
DUMNEALUI CE SE NUMEŞTE BERESLĂVEŞTI, PLAIUL ARIFULUI 
DIN SUD ARGEŞ, ŞI AU STAT PÂNĂ LA LEATUL 1788, IN RĂZ- 
BOIUL CE AU AVUT POARTA OTOMANICEASCĂ CU POARTA 
CHESARICEASCĂ. 

CÂND S'AU ARS MĂINĂISTIIJREA COZII, S'AU ARS ŞI BEREA- 
SLĂVEŞTI CU TOTUL: ATUNCI S'AU SPART SI ACEST CLOPOT, 
CARE ACUM S'AU PREFĂCUT, MAI BĂGÂNDU-SE INTR'ÂNSUL 
DOUĂ CLOPOTE DE SFINTIA SA PĂRINTELE TEODOSIE ARHI- 
MANDRITUL COZII. AN. 1801“. 

Pe cel mijlociu stă scris: „ACEST CLOPOT ŞI CEL MAI 
MIC S'AU PREFĂCUT PRIN NICODIM IGUMENUL BERISLĂVEŞTI 
1781 IUN.“. 

Pe cel mai mic: „S'AU FÂCIUTi DE DUMINIEALUI PAR. 
TEUDOJSIE] AL COZII, 1800. 


Biblioteca mănăstirii este bogată în vechi 
tipărituri dintre care remarcăm o foarte bine 
conservată Evanghelie, din tipăriturile Mitro- 
politului Teodosie Bucureşti, 1693. 

İnsemnüri de-ale coniimporanilor găsim multe, 
din care vom menţiona numai câteva. Pe 
„Vieţile Sfinţilor“, luna Ianuarie, aflăm : „1838, la. 
11. Intro Marţi seara, la 3 ceasuri şi jum. din 
noapte, s'au culremural pământul [asa] de tare 
încât multe ziduri s'au crăpat si crucea răs- 
lignirii dela capeleazmü în cioburi au căzul, şi 
inerea lui au fost ca la 10 minute. Spre ştiinţă 
am İnsemnat, Berisldseşti, Plaiul Argeş, lon 
Välsänescu 

Pe , Sluiba Sf. Nifon“, tipäritura îatâiului epis" 
cop de Argeş, losif, găsim: Această filadă 
ni s'au häràzit de preas/[inţitul] părintele Episcop 
Argeș, ca unul ce am fost şi eu ostenilori la 
prescrisul isvoadelor, ce s'au dat în tipari, pre- 
cum să veade. Dos/o/]tei iermh., 1806, Aug. 

Pe o piaträ detaşatü din zidul mänästirii şi 
care, dacă nu se va încastra curând, va dis- 
părea definitiv, avem rândurile acestea: 

+ „Intru cinstea şi lauda prea sfünltüllui dă 
viață inlreif, împletila funie cea de mătase roşie 
la un Solomon viul cuvântul cel intreit îmoletit : 
s/inţii ierarşi Vasile cel Mare, Grigorie Bogos/[lovul] 
şi loan Zlatoust, s'au zidit acest s/[ân]t I[ă]caş de 
dumnealui Sandu Bucşenescu biv Vel Păharnic , 
iar, rămăind acest zid dinprejur neisprävit s'au 
isprăvit de prea-cuviosul chir Nicodim, iermona- 
hul Beligrădeanul fiind igumen la acest sfânt 
I[ă]caş, in zillelle prealuminatului Domn C'on- 
stantin Nic. Voevod, cu blagoslovenia prea- 
s/finlitului chiriu chir Grigorie Mitropolit, leat 1862. 


——i— — 
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Fig. 1. Spadă din veacul al XVI-lea găsilă la 


Curtea-de-Arges. 


— == 


O SPADA DIN VEACUL 
AL XIV-lea 


de G. OLSZEWSKI 


oQo 


In colectia mea de arme românesti, am o 
spadă găsită la Curtea-de-Arges. 

Lungimea totală a acestei spade nu frece de 
1180 m.: lama e subţire şi are 0,285 m. lungime, 
mânerul e în cruce, de formă medievală. După 
formă, şi stil, această spadă datează din veacul 
al XIV-lea, căci garda simplă, în cruce, este 
tipul absolut al spadei până la sfârşitul veacu- 
lui al XV-lea. Italia Franţa (Bordeaux şi Mar- 
silia) se bucurau de mare renume pentru fabri- 
carea spadelor şi le exportau în număr consi- 
derabil. 

Această spadă este identică cu cele aflate în 
colecţia Sion, (Universitatea din Cluj) şi altele 
atlate în Museul oraşului Cluj, şi are mare ase- 
mănare cu aceie din fresca „cavalerului ' din Bi- 
serica Domnească, Argeş şi cu cea dela portretul 
lui Basarab, represintat în planşa aflatü in 
„Chronicon Pictum“. 

Domnul Drăghiceanu, în Curtea Domnească 
din Argeș, la pagina 62, citează această spadă 
şi explică în ce chip sabia şi garda ei sunt caracte- 
ristice acelei epoce, fiind asămănătoare cu spada 
lui Basarab. 
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MATERIALE ISTORICO-ARCHEOLOGICE 


PENTRU HARTA ARCHEOLOGICĂ A ROMÂNIEI RIDICATĂ 
DE DIRECŢIA MUSEULUI NAȚIONAL DE ANTICHITA TI 


REGIUNEA MOSTISTEA-CALARASI 


— °oos 


Asupra executării insärcinärii date de d-voastră in vara 
1923, harta archeologicü 
leserului Mostistea şi a luncii dunărene Mostistea şi Călăraşi, 


anume de a face a malurilor 
am onoarea de a vă raporta cele ce urmează. 

Regiunea cercetată o impart în două părţi: 

1. Perimetrul lezerului Mostistea, cercetată numai de mine 
dela 6 la 8 Septembre şi dela 12 la 14 Septemvrie. 

2. Lunca Dunării dela gura Mostiştei la Călăraşi, cu mar- 
ginea de N a luncii şi cu grădiştele din baltă, regiunea cer- 
cetată dimpreună cu colegul 
dela 21 la 25 Septembre. 


Fiindcă metoda şi conducerea lucrului au fost aceleaşi in 


mieu, d. Vladimir Dumitrescu, 


ambele părți, le cuprind de o potrivă in aceiaşi dare de seamă. 


Inainte de a expune resultatele la care am ajuns, voiu arăta 
pe scurt metoda cu care am procedat. 

Pornind dela Piscul Coconilor, unde săpasem timp de a- 
proape o săptămână 1), am mers, când intr'o directiune, când în 
cealaltă, până când am executat întreaga periegesä a lacului, 
numai 


Drumul l-am făcut numai pe jos, şi pe linia malu- 


rilor, însoţit de doi oameni cu unelte de săpat, pentru a face 
sondagii sumare acolo unde era nevoie. 

Tot timpul atentiunea mi-era îndreptată cu deosebire spre 
resturile ceramice, care mi-au servit ca singurul mijloc de orien- 
tare întru determinarea punctelor archeologice. Acestea odată 
aflate, le insemnam cu precisiune pe harta Statului Major al 
Armatei, scara 1:50.000 din 1900, iar materialul găsit il In- 
registram în jurnalul archeologic şi-l impachetam spre a-l putea 
revedea mai târziu. 

Printre punctele antice găsite, am considerat pe unele ca 
stațiuni, adică urme vädite de aşezări omeneşti, de locuințe, 
cenușă, oase de animale domestice, vetre arse, ceramică abun- 
dentă in straturi groase; iar pe altele ca räspandiri, adică 
urme puţine, sporadice, din ceramica vre-unei stațiuni vecine, 
Fireşte, cele mai multe sunt acestea din urmă, dar de o impor- 
tantä principală sunt numai cele dintâiu: staţiunile. Dacă în 
toată cercetarea nu voiu fi observat absolut toate punctele cu 
răspândiri, ceeace de altfel ar fi si imposibil, in orice cas nu 
mi-a scăpat nici-o stațiune nevisitată. 

Fiindcă aproape toate resultatele cercetării se basează nu- 
mai pe ceramica găsită, voiu spune ceva şi despre aceasta. 

Ceramica, atât din regiunea lezerului Mostiştea, cât şi din 
cealaltă regiune cercetată, lunca Mostiştea-Caliraşi, o împart, 
dupe epoci, în trei grupe: 


1 Cf. Radu Vulpe, Raportul asupra săpăturilor acheologice dela 
Piscul Coconilor („Bul. Com. Mon. lst., 1924 fasc, 39“). 


de RADU VLĂDESCU-VULPE 


1. Ceramica preistorică, tip Sultana. 
2. Ceramica protoistorică, tip Crăsani. 
istorică : 


3. Ceramica romană sau post-romană. 


Ceramica preistorică, cea mai veche din aceste regiuni, 
căreia îi dau ca tip cioburile dela Sultana, se deosebeşte printr”o 
tehnică caracteristică: ardere bună, lucrare îngrijită, manuală, 
printr”o varietate ne" farşita de forme şi mai ales de ornamente. 
Se găseşte mai totdeaur:a pe locuri mărginite si isolate, fie pe 
,burgurile, de pe coaste fie in grädistile din baltă, mai tot- 
deauna in cantitäfi enorme, impreunä cu un mare numär de in- 
strumente de silex. Räspändirile acestei ceramice sunt foarte rari. 

Ceramica protoistorică getică şi elenă, căreia îi dau ca tip cera- 


mica de la Piscul Crăsanilor de pe lalomita, o impart în trei feluri: 


a) Ceramica sudică elenă, importată aci prin coloniile elene 
dela Pontul Euxin, şi care în majoritatea casurilor constă din 
cioburi de amfore. Din causa usurintei de datare, priz inscrip- 
tiunile ce se află adesea pe mänusile amforelor, această cera- 
mică e foarte importantă întru datarea ceramicii indigene, cu 
care se găseşte totdeauna impreună. 

b) Ceramica getică „La Tène“, lucrată de localnici după 
modelul şi tehnica ceramicei greceşti. Formele sunt totdeauna 
distinse, adesea fără ornament, dar cu profil complicat. Tehnica 
e superioară: pasta solidă, 


fină, sonoră, cenuşie, lucrată la 


roată cu o îndemânare perfectă. 
c) Ceramica getică primitivă, tradi- 


tionale, pe care le putem urmări până in neolitic. Totuşi se deo- 


lucrată cu procedeuri 
sebeşte mult de ceramica neolitică, prin lipsa de varietate, de 
bogätie si de rafinare a ornamentului, si prin forma deosebitä a 
proeminentelor, care acuma se întâlnesc mult mai des decât in 
neolitic. Afară de proeminențe, ornamentul cel mai obişnuit e 
briul răsucit, aplicat, şi ceva mai putin comun zgârieturile făcute 
pe pasta moale, fie regulat, fie în toate sensurile. Pasta e tot- 
deauna grunjoasă şi de multe ori insuficient arsă. Tot în a- 
ceastă categorie de ceramică se cuprind şi vase de pastă mai 
fină, dar slab arsă, groase, cu forme deosebite, cu luciu negru, 
sau cenuşiu, sau brun, lucrate tot cu dar cu o înde- 


manare mai apropiată de perfecțiunea neoliticului, decât cele- 


mâna, 


lalte poroase, care sunt lucrate cu totul rudimentar. 


de importată, 
getică superioară, getică tradiţională), se găsesc fără excepţie 
laolaltă, în acelaş strat pretutindeni, şi de aceea le cuprind sub 
numele de ceramică protoistorică : getică şi elenă. 


Toate aceste trei feluri ceramică (elenicä 


Ceramica istorică e cea caracterisată prin pastă şi ardere 
proastă, lucrată la roată, şi avand ca ornament numai striatiuni 
dese paralele, alternate cu linii 
spațiu şi 
datarea mai precisă a ceramicii „cu striaţiuni“. 


ondulate. Ornamentul acesta e 


prea general in în timp pentru a putea determina 


Ceramica dese 
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pre care e vorba e lucrată cu roata, deci are un caracter istoric 
mai nou, nu e în niciun cas preistorică; apoi nu se găseşte 
în nici-una din stațiunile geto-elenice cercetate până acum, deci 
are un caracter mai nou şi decât această epocă, adică decât sec. 
VI-a Chr. 

Dintre toate staţiunile geto-elenice, numai la Odaia-Vlădichii 
am dat peste un singur ciob cu striatiuni şi cu ondulafiuni, dar 
şi acesta după pastă se apropie mai mult de ceramica romană 
din Dobrogea 1) decât de ceramica de care vreau să vorbesc, 
pe care am făcut-o 


Tin să observ că, in toată cercetarea 


pe malurile lezerului şi pe baltă până la Călăraşi, n'am dat 


peste nici o stafiune cu astfel de ceramică şi am găsit-o numai 
in răspândiri, de cele mai multe ori în apropierea actualelor a- 
şezări. Apoi pasta, deşi mai prost plămădită şi mai prost arsă, 
se asamănă in compositie mai mult ca ceramica populară de 
azi decât cu cea antică. 

Totuşi, pentru că din ceramica romană n'am găsit nimic 
precis, şi pentru că ceramica de care vorbesc nu e în nici-un 
cas modernă, cutez a o socoti sub titlu de presupunere, ca 


post-romană, de imitație şi continuare romană. 


Voiu arăta acum staţiunile si răspândirile aflate in regiunea 
lezerului Mostiştea, in ordinea epocelor deduse din ceramică. 

1. Epoca preistorică (neoliticul, eneoliticul şi bronzul). Câteva 
răspândiri şi o $ingurü staţiune: Sultana. 

1 Sultana. La 1 chm. spre E de cätun, pe coasta lezerului, 
e o peninsulă cu vârful retezat de erosiunile inundaţiilor anuale, 
căreia locuitorii îi zic „Malul Roşu“, din cauza lutului de co- 
loare inchisă. Către capăt peninsula e curmată printr'o välcea 
largă. Partea care rămâne astfel isolată, constituie stațiunea ne- 
olitică. Pe Major (1: 59.000), la poalele rapei 
din capătul peninsulei e cota 16. Inälfimea staţiunii asupra a- 


harta Statului 


cestei cote e de incă a. 30 m 


Prof. 
Resultatele sunt dintre cele mai 


Aci a săpat domnul |. Andrieşescu in vara 1923. 


interesante. O foarte mar: 
bogăţie de resturi ceramice, cu forme şi cu ornamente variate ; 
de lancie, de 


lut şi de os 


neobişnuit de multe obiecte de silex ca: vârfuri 
etc.; idoli de 
represintând figuri umane sau figuri de animal. De asemeni s'a 
dat peste o mare cantitate de resturi de animale domestice şi 


săgeți, cuțite, topoare, percutoare, 


peste urme de locuinţe, făcute din chirpiciu cu paie. 


In totul avem aci o aşezare neolitică, intens şi îndelung 
locuită, de agricultori, pescari Şi meseriaşi, după cum se poate 
deduce din resturile aflate, şi la întemeierea căreia, ca de obiceiu 
in neolitic, predomină punctul de vedere defensiv. Staţiunea e 
pe o posifiune inaltă, -isolată, greu accesibilă, apărată din trei 
părţi de maluri râpoase şi din spre peninsulă printr'® sea largă, 
care poate că e săpată chiar de mână omenească Că lucrul ar 


fi făcut de mână omenească nu e greu de închipuit, dacă ne 
gândim că săpătura unei astfel de văi cere mai puţină muncă 
decât clădirea unei movile mari din aceiaşi vreme. 


Răspândirile din această staţiune sunt foarte rari şi puţine. 


2. La 500 m. spre E de staţiune, pe coastele unei vălcele, 
se găsesc cioburi la fel cu cele dela „Maiul Roşu“. 

De asemenise găsesc astfel de cioburi în cele doud ,grädisti", 
cstroave din mijlocul lezerului, dar fiind tot rari şi puţine, nu 
le pot socoti ca staţiuni. 

3. Grădiştea Mare sau Grădiştea-Curăteşti, cea mai apro- 
piată de Malul Roşu, are urine foarte puţine neolitice. In nici-un 
cas nu a fost vre-o aşezare statornică pe ea. : 

4. Grădiştea-Chirnogi, la 2 chm. spre E de cea precedentă, 


1 V, Pârvan, Cetatca Ulmetum, 1 plansa, XXIII. An. „Acad. Rom.“, 
Ser, 11, Tom. XXXIV, Sect. ist. 1912). 


are mult mai multe urme, fără a o putea totuşi considera ca 
stațiune. 

Acestea sunt singurele urme preistorice din regiunea leze- 
rului Mostistea. 

H. Epoca protoistorică : geticä şi elenă, (c. sec. VI. a. Chr.). 

In această vreme avem in jurul lezerului Mostiştea cele mai 
multe răspândiri, precum şi nu mai putin de trei staţiuni: Mă: 
năstirea, Piscul- Coconilor, Odaia- Vlădichii. 

1. Mănăstirea 1, Localitatea este aşezată in partea de Suda 
Tezerului Mostiştea, în vârful unghiului de Vest dintre malul 
lezerului şi malul luncii Dunării. pe terasa cea mică a Dunării, 
înaltă numai cu vre-o 5 m. deasupra luncii, şi sub coasta terasei 
celei mari cu cota 37. 

Pe marginea râpoasă a terasei celei mici, sub sat, apni spre 
N până la valea Tutunului, acolo unde se ridică terasa cea 
mare, se văd urme bogate de așezare, antică. Afară de cenuşă, 
pământ ars, oase de animale domestice, resturi de locuinţe, e o 
cantitate abundentă de ceramică de toate categnriile epocii geto- 
elenice. Şi anume: fragmente getice cu proeminențe caracte:is- 
tice, cu brâuri, părţi de amfore elenice, de pastă roşie sau gäl- 
buie, bine arsă, solidă, sonoră, adesea cu mânerele drepte com- 
puse din două vergele cilindrice lipite, ceeace dovedeşte prove- 
nienta lor din cetăţile dela Pontul Euxin, Cioburile acestea de 
importatiune elenică sunt covârșitor de numeroase, Printre ce- 
ramica indigenă superioară „La Tene“, am dat de un vas întreg 
caracteristic, de pastă bună cenuşie solidă, lucrat la roată. 

Toate acestea se află continuu pe o mare întindere, care 


trece mult spre N de actualul sat Mănăstirea. Avem deci o 
staţiune de mare însemnătate, cea mai interesantă din regiunea 
care ne preocupă, şi care necesită o săpătură sistematică, cel 
putin cum s'a făcut la Piscul Crăsanilor şi la Sultana. 

De reţinut este că aşezarea de aici evită înălțimea terasei 


cclei mari a Dunării şi se întinde numai pe terasa cea mită, 
aşa cum se intâmplă şi cu satele de azi. E ceva cu totul invers 
decât la staţiunile neolitice. Nicăeri nu se vede o preocupare 
de apărare militară. E o stațiune insemnată comercială, după 
cum se vede din marea cantitate a ceramicei de import, şi in 
acelaş timp un punct insemnat al pătrunderii influentii elenice 
in câmpia getică. 

La N. de această stațiune, răspândirile de ceramică din a- 
ceiasi vreme se fin lanţ până la Coconi, deci pe mai bine de 
5 chm. pe malul de V al lezerului. 

2. La 400 m. la N de valea Tutunului, 
tului trigonometric „Mănăstirea“ (37,5), pe malul stâng al var 
lui Marin, e o groapă profilată pe râpă, conținând cenuşă cu 


din dreptul punc- 


cioburi primitive. Probabil un mormânt din aceiaşi vreme cu 
stațiunea de la Manăstirea. 

3. La 1500 m. la N de 
circa | chm, pănă la cota 37, se văd de-asupra ripii urme de 
aşezare, cu vetre, cenuşă, cioburi, gropi în secțiune pe ripă. Lo- 
cuitorii îi zic acestui loc Satul Vechiu. Şi probabil că a fost 


Valea-lui-Marin, pe o zonă de 


aci un sat de epocă mai nouă, dar se găseşte şi multă cera- 
mică antică din aceiaşi epocă şi de acelaşi caracter cu cea dela 
Mănăstirea. De sigur însă că aşezarea nu e în legătură cu a- 
ceastă ceramică, ceiace ar resulta din prea putina cantitate a 
cioburilor antice față de intinderea aşezării. 

4. La 800 m. mai la N de Satul Vechiu, pe malul drept al 
Văii Vacilor, o mică răspândire de cioburi primitive din epoca 
celor de la Mănăstirea. 

5. Acelaş lucru in satul Coconi, la Sud, pe ripa dintre Va- 


1 Numele mai vechiu al satului este Cornâfelul, pe care Barbié du Bo- 
cage îl identifică cu cetatea Geţilor arsă de Alexandru-cel-Mare, (ap. 
Tocilescu, Dacia înainte de Romani, p. 56. nota 18). 
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lea cu două puțuri şi dintre Valea cu şapte puțuri, in dreptul 
cotei 16 de pe marginea lacului 

6. Tot in satul Coconi, la stânga vai cu șapte puțuri, am 
dat de cioburi primitive de epocă getică şi de cioburi bune ele- 
nistice. Pe un fragment elenistic e un ornament iucisat : mean: 
dru stilisat între două linii parulele. 

1. La 300 m. mai la E, la cota 32, la marginea răsăriteană 
a satului, ceramică de acelaş fel cı: cea dela Mănăstirea. 

8. De la satul Coconi spre Est, se întinde pe 2 km., o pe- 
ninsulă care se îngustează şi scade in altitudine tot mai mult 
spre virf, şi care strânge lezerul Mostiştea la mijloc în forma 
unui rinichiu. La capăt peninsula coboară in pantă foarte lină 
spre lac şi locuitorii ii zic: Piscul Coconilor. In dreptul acestui 
loc, lezerul Mostiştea are cea mai mică lățime, vre-o 400—500 m. 

Aci am făcut timp de o săptămână sondagii si săpături, pe 
care le-am expus întrun raport anterior1. Nu am dat de o sta- 
tiune aşa de bogată ca cea de la Mănăstirea, dar in schimb 
Piscul Coconilor e pănă acum, afară de Sultana, pun-tul cel mai 
bine cercetat din harta archeologiză a regiunii. 

Fiind innaintat în interiorul lezerului, Piscul Coconilor a avut 
mai mult de suferit decât alte locuri, de pe urma erosiunii pro- 
vocate de inundaţiile anuale ale Dunării, care fac să crească 
apele Mostiştei pănă departe spre N De aceia, deşi la Piscul 
Coconilor avem a face cu o stațiune, iar nu cu raspandiri, 
ea e cu mult redusă şi nu ni s'au păstrat decât părțile perife- 
rice, mai ales gropi cu cenuşă si resturi de vase, alte ori cu o- 
seminte umane. Zona cu urme vechi e pe marginile Piscului, 
` iar în interior ele sunt tot mai puţine, pănă ce dispar de tot. 
Pătura de cultură mai importantă, — deşi nu se compară cu 
cea de la Mănăstirea, — e pe marginea de N a Piscului. 

Ceramica e peste tot de tip Crăsani, la fel cu cea de la 
Mănăstirea. Cioburi de vase getice primitive cu proeminențe va- 
riate, cu ornamente „brâu“, cu striatiuni caracteristice; cioburi 
getice superioare („La Tène“), de pastă bnnă, cenușie, cu forme 
distinse ; fusaiole de lut ars, fragmente de amfore greceşti de 
toate felurile, de pastă solidă caracteristică. Pe un mâner de 
amforă am dat de inscriptiunea: APICTOFEITON, ta care e 
de observat C şi €, rotunde, în loc de X şi E, ceiace arată 
un caracter mai nou al inscripției: a. sec. 1 a. Chr. 

Răspândiri din ceramica acestei vremi n'am mai găsit spre 
N, decât tocmai după vre-o 2 chm., la Odaia Vlădichii. Totuşi 
socot că trebuiesc menţionate aci câteva cioburi cu striatiuni 
şi pojghitä albă, şi care aparţin mai degrabă acestei vremi de. 
cât celei post-romane cu ,striatiuni“ de alt caracter. Şi anume: 

9. Sub satul Sultana, imediat la E de punctul-trigonometric 
„Sultana“ (57,28) la vre-o 200 m. spre V de staţiunea preis- 
torică, răspindiri slabe de astfel de cioburi. N'am găsit nici un 
fragment din cele geto-elenice de la Piscul Coconilor. 

10. Odaia Vlădichii, stațiune getică şi elenă. La 350 m. la 
N. de Odaia Vlădichii, între acest sat şi Curateşti, la gura mai 
largă a unor văi ce dau spre lezer, e un täpsan innalt de vre-o 
2 m. abia, ros de ape în partea dinspre lezer. E de altfel 
singura erosiune din acel loc, ceiace dovedeşte că mica terasă 
a fost altădată mai înaintată spre lac, dar acum erosiunile au 
nivelat-o la rând cu celelalte maluri. Locul este numit de către 
Valea Orbului. 

Ceramica e de tip Crăsani. Cioburi getice rustice cu orna- 
ment „brâu“, cioburi negre cu luciu, cioburi gălbui cu luciu; 


săteni: 


apoi ceramică bună, solidă, grecească. Un ciob presintă orna- 
mentul: valuri striate paralel, ca chenar între linii drepte striate 
peste tot vasul. Pasta e deosebită de a ceramicii „post-romane“ 
cu striatiuni. Foarte probabil că este roman, dacă facem com- 


1 Radu Vulpe, Raportul asupra săpăturilor archeologice dela Piscul 
Coconilor. („Bule Com. Mon. Ist.“, 1924, fasc. 39). 


paratia cu ceramica romană din Dobrogea 1. Şi aci am găsit cio- 
buri mici cu striatiuni şi smalţ. (Vezi punctul precedent). 

Pe râpa micii staţiuni se văi şi urme de zidărie, asupra 
căreia însă nu mă pot pronunța numai după o cercetare de o 
jumătate de oră. 

Avem astfel a treia staţiune geto-elenă, poate şi romană, şi 
cea mai de Nord din regiunea lezerului Mostiştea. Mai la N.. 
n'am dat pesie nici o urmă din această epocă. 

Pe malul de E al lezerului nu e nici o staţiune, ci numai 
răspindiri, dintre cari cea mai de N e la valea Greziei. 

11. Intre Făurei şi Chirnogi, pe malul drept de la gura văii 
Gregter, sunt gropi din care locuitorii scot nisip. In săpăturile 
acelor gropi am găsit câteva urme ceramice antice: cioburi 
groase primitive cu luciu brun si cioburi de pastă bună cenuşie 
cu profil caracteristic getic „La Tène". Deşi n'am găsit in cele 
câteva minute de cercetare niciun ciob grecesc, ceramica getică 
aflată acolo este suficientă pentru a determina incă un punct 
contimporan cu Mănăstirea, Coconi şi Odaia Vlădichii. 

12. La 500 m. la S. de satul Ulmu, la cota 14 de la prima 
cotitură la S. de Ulmu, câteva fragmente de ceramică elenă alături 
inferioară. Probabil că acestea nu 
sunt din aceiaşi vreme cu ceramica solidă grecească, ci mai noi. 


de cioburi striate de pastă 


13 La 1 ehm. la S de punctul precedent, la cota 14, cio- 
buri primitive cu ornament „brâu“, getice, şi fragmerte de vase 
greceşti. Alături de ele, tot cu caracter de răspândire cioburi de 
pastă inferioară cu striațiuni paralele adânci şi dese, probabil 
mai noi decât vremea geto-elenă 

14. La 2 chm. spre S de punctul precedent, sub satul Boş- 
neagu, afară de abundenta ceramică actuală a acestui sat şi 
afară de multele fragmente cu striatiuni, sunt şi câteva frag- 
mente sigur elenistice. 

15. La marginea de S a satului Boşneagu, afară de cera- 
mica cu striatiuni, sunt şi 
Crăsani şi altele grecești, 


cioburi caracteristic getice de tip 

Din transpunerea pe hartă a acestor 14 puncte cu urme 
geto-elenice, resultă că cele mai multe dintre ele sunt pe malu- 
rile jumătăţii de S a lezerului şi mai ales pe de” V. Pe 
pe când pe 


malul 


malul de E sunt numai câteva slabe räspärdiri, 
malul de V sunt trei stațiuni. E bine de ținut minte că toate cele 
trei stațiuni sunt pe acelaş mal, pentru a deduce de aci şi alte 
lucruri, ceeace se va face mai la vale. 

E de observat la statiunile acestea geto-elenice, spre deo- 
sebire de Sultana, că sunt toate aşezate pe locuri joase şi e: 
vită locurile înalte din apropierea lor. Acest iucru e comun şi 
la Mănăstirea, şi la Coconi, şi la Odaia-Vladichii, Deci punctul 
de vedere, care a ființat la basa lor, nu e cel militar defensiv, 
ci din potrivă punctul de vedere paşnic economic. Putem să ne 
gândim deci la o solidaritate socială, 
mers al vieţii comerciale. Putem să ne gândim la o forță poli- 


tică cu teritoriu întins. Si in 


care să asigure bunul 
izvoare găsim tocmai pentru vre- 
mea aceasta, în regiunile de stepă ale Daciei, o mare putere a 
Getilor, cari susţin coaliția dunăreană contra lui Alexandru ?, 
iar vre-o 50 de ani după aceea, in frunte cu Dromichaites, 
regele lor, bat de două ori pe diadochul Lysimachos şi a doua 
oară il iau chiar prisonier 3, Apoi in sec. I. a. Chr. iar este aci 
marea unitate politică alcătuită de Boirebistas, care e în <trânsă 
legătură cu cetăţile elene dela mare“. 

III. Epoca istorică, romană şi post-romană. 

Din cercetarea la suprafață pe care am făcut-o, nu pot de- 
duce nimic sigur pentru această vreme. Singurul element de 


1 V. Pârvan. Ulmetum, I, (planşa XXIII). 

2 Arrian, Arab. 1, 3. 

3 Diodor Sic. XXI. frg. 11—14. Strabo, VII: 3, 14. 

£ Strabo, VII, 3, 11; Dittenberger, Svlloge inscriptionum latinarum, 
nr. 342. 


http://patrimoniu.gov.ro 


.. 


Fi e so 
i; va 
" HiT Ut “a f 


.. 
(7 dii 


wW 


Li] my 


DSTAOVUL ALENA 


sectorul ,Värästi”, 1 : 50.000. 


Fig 1. Harla regiunii iezerului Mosliştea. Scara : 1/109.0)9. După 


http://patrimoniu.gov.ro 


BULETINUL COMISIUMII MONUMENTELOR ISTORICE 85 


control, pe careil am la indemänä, e ceramica. Dar şi aceasta 


pentru vremea romană, e nesigură am arătat mai sus. 


In afară de staţiunile neolitice 


precum 
şi getice citate, n'am mai 
găsit alta decât una singură: la „Căldarea“, o peninsulă înaltă 
şi râpoasă între Sultana şi Coconi, dar care o silişte cu mult 
mai nouă, din plină epoză a istoriei Tarii-Romaneşti 1. Incolo 
mam dat peste nici-o altă silişte de aşezare veche. 

Totuşi am arătat că, în afară de răspândirile cu ceramică 


preistorică, getică şi elenă, am dat de multe lucruri cu cera- 
mică „striată“, care e nesigură, mai probabil post-romană. 
Intr'un singur loc am dat de un fragment din această ce- 
ramici, pe care să-l pot considera mai sigur roman: cel de la 
Odaia- Vlădichii. E roman pentru că se asantănă foarte mult cu 
ceramica romană din Dobrogea, pentrucă se deosebeşte prin 
technică de majoritatea ceramicii cu striațiuni şi valuri, de 
care am vorbit, şi pentrucă e la un loc cu cioburile getice şi 
elene, lucru ce mi se pare foarte firesc, pâtrunderea romană în 
câmpia getică fiind în strânsă legătură de succesiune şi chiar 
de contemporaneitate cu cea elenică. 
Această legătură între vremea geto-elenă şi cea romană, desi 
mo avem documentată nici la Piscul Crasanilor 2, nici la Piscul 
Coconilor (singurele staţiuni geto-elenice săpate sistematic până 
acum), dar prim faptul că o găsim la Odaia Vlădichii, se poate 
i getu-elene. In 


hiatus pentru vremea romană în 


să o găsim şi la Mänästirea sau în alte stațiuni 
casul acesta m'ar fi niciun 
regiunile despre care este vorba, iar ceramica cu sfriafiuni şi 
valuri pe pastă proastă ar fi sigur post-romană. 

Cred de cuviință să enumer aci şi punctele din regiunea 
lezerului Moştiştea cu răspândiri de astfel de ceramică. 

1. La 600 m. la S de Coconi, la hotarul izlazului comunal. 

2. La 700 m. E de „Malul Roşu“ 


rile unei văi mici. 


dela Sultana, pe malu- 


3. In satul Sultana, pe malul văii dela E imediat de movila 
punct-trigonometric „Sultana“ (57,28). Acelaş punct cu nr. 9 
citat la „epoca getică şi elenă“. 

4. La 500 m. spre N de Curätesti, 
văii ce coboară dela movila cu cota 52. 

Toate aceste puncte au foarte puține urme şi sunt situate 


la cota 18, pe stânga 


pe malul de V al lezerului. 

Pe malul de Est avem: 

5. La 800 m. la S de valea Măgăriţii lângă arman. 

6. La 1 chm. mai la S de acest punct, în dreptul satului 
Tăriceni de pe celălalt mal al lacului, un silex inform din care 
nu se poate deduce nimic. 

1. Pe partea de S, a veninsulii din stânga văii Argovei, la 
600 m. spre NE. de cota 16 din vârful peninsulei, acolo unde 
începe stuful „Potcoava“. Ceramică primitivă, de tehnică veche, 
dat în fragmente prea mici şi din care nu se poate deduce ni- 
mice Am găsit şi o bucată de silex, cioplit primitiv ca un vârf 
de cuțit. 

8. La vârtul peninsulei dela V de Făurei, la cota 15 din 
vârf, pe întindere de 400 m. pe marginea de V a peninsulii şi 
de 100 m. pe marginea de E. Peste tot ceramică, mal ales cu 
striatiuni, şi chiar urme de aşezare, dar puține. 


1 E un loc incunjurat cu două rânduri de șanțuri mici, păstrate prea 
bine spre a fi antice. In trei visite pe care le-am făcut aci am găsit 
numai ceramică de caracter foarte nou, fără a fi totusi modernă, A- 
fară de aceasta am dat şi peste doage de butoiu de stejar încă nepu- 
trezite. Din monezile pe cari locuitorii spun că le-au găsit acum câteva 
decenii aci, n'am putut să văd niciuna. 

> La Piscul-Crăsanilor, ca si în recenta campanie archeologică de 
la Tinosul (jud. Prahova), s'au găsit monede romane, dar peste tot an- 
terioare cuceririi Daciei de către Traian. Şi epoca romană in Dacia n'o 
putem considera, în toiul ei, decât după această cucerire, aşa că sus-zi- 
sele stațiuni sunt din epoca getică de civilisatie elenă. 
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9. Sub satul Făurei, un strat de cultură foarte gros, dar 
probabil că numai din actuala aşezare, Am dat şi de câteva 
cioburi striate. 

10. La 100 m. la S de Fâurei, dealungul 


nesigură, pastă cenuşie uneori, de tehnică bună, ornamente in- 


râpii, ceramică 
teresante şi excepţionale, între care unul cu linie in zigzag în 
relief pe un chenar scobit. Epoca nesigură. 

11, Intre Chirnogi şi Ulmu, pe mal dearândul. 

12. Sub satul Ulmu, în partea de S, la cota 14. 

13. La marginea de S a satului Ulmu. 

14. La 400 m. la S de satul Ulmu, la cotitura de mal cu 
cota 14. Alături 
proastă şi lucrate cu roata. E 
tämplätor, care nu obligă la vre-o conclusiune de contempora- 


de cioburi elenice, cioburi 


un amestec de 


striate de pastă 
răspândiri, în- 
neitate a celor 2 ceramice. 

15. La 1 chm. la S de punctul precedent, acelaş lucru. 

16. La marginea de N a satului Boşneagu, la cota 15. unde 
se apropie de lac drumul Ulmu-Boşneagu. 

17. La 1500 m. la S de pusctul acesta, sub satul Bosneagu 
Ceramică elenică întâmplător alături de cea „cu striatiuni". 

18. La marginea de S a satului Boşneagu. 

Se observă din această inşirare a locurilor cu ceramică ne- 
sigură, intre cari predomină cioburile striate şi cu valuri on- 
dulate, că cele mai multe si mai bogate dintre ele sunt pe 
malul de Est al lezerului Mostistea, pe când la ceramica getică 
şi «lenă am vazut că, din potrivă, majoritatea punctelor sunt pe 
malul de Vest. La ambele feluri de ceramică vedem insă o 
rărire în jumătatea de N a lezerului şi o îndesire tot mai mare 


spre S., spre Dunăre. 


= 


După această hartă archeologică încerc a trage câteva con- 
clusiuni antropogeografice. 

Şi din punctul de vedere antrnpogeografic, ca şi din cel geo- 
grafic fisic, lezerul Mostiştea e o prelungire a luncii Dunării, 
care pătrunde ca un cuiu în mijlocul stepei. In toate timpurile, 
din neolitic până azi, coastele lezerului Mostiştea au fost popu- 
late destul de mult, regiunea presintänd într'o stepă că Bără- 
ganul, avantagii excepţionale pentru aşezări muncitorești. 

Locuri adăpostite, cu apă la îndemână, lezerul bogat în peşte 
de Dunăre, coastele mărginind ogoare întinse, fertile, bune de 
agricultură, totul contribuie ca oamenii să se adune în jurul a- 
cestui lac. lar pe de-asupra este apropierea marelui fluviu, drum 
de legături cu lumea cea mare, cu lunca sa băltoasă, întinsă şi 
bogată în lemn, în trestie, în papură, elemente necesare la conse 
t-uctii de locuințe şi de obiecte casnice, precum şi in verdeață, 
totdeauna proaspătă, bună pentru păscutul cailor si vitelor, 
De aceia vedem în toate epocele că aşezările din jurul lezerului 
se grămădesc spre Sud şi devin tot mai rari spre Nord, pe 
măsură ce se depărtează de fiuviu. E deci evident, că populația 
din jurul Mostiştei e in strânsă legătură de dependență cu viaţa 
care pulsează dealungul Istrului. 

Cea mai mare eflorescență antropogeografică in aceste re- 
giuni o avem în vremea getică: ultima jumătate a mileniului l-iu 
a. Chr. Atunci satele se tin lanţ pe maluri şi negustorii veniţi 
din coloniile elene din Dobrogea, umblă peste tot, aducând, o- 
data cu untdelemnul şi vinurile lor, amforele acelea roşii şi 
trainice, ale căror cioburi ne servesc azi de mărturie. 

Satele şi targurile Getilor nu se fac nici 
singuratice si nici pe mäguri inalte, ca in neolitic, ci in vale 
pe malul apei, cât mei aproape de drumul pe care e 


mai în grădişti 
mare, 
liber să vie orice străin aducător de lucruri noi. E deci vremea 
unei organisări politice puternice şi care nu se reduce lao 
simplă „grădişte“, ci la o fara intreagă de la munţi până la 
Istru şi până la mare. Numai într'o astfel de siguranţă politică 
12 
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aşezările se pot face în voie, fără gând militar, iar comerțul 
să ia o mare desvoltare, aşa încît chiar Getul din mica aşezare 
dela Piscul Coconilor să aibă când vrea untdelemnul 


din Thasos sau de altundeva. 


sau vinul 


Relaţiile internationale foarte intinse în această vreme, între 
ta'a Getilor şi lumea din Sudul grecesc, şi care ne sunt perfect 
documentate, au foarte 
gradului de cultură al 


mare însemnătate pentru cunoaşterea 


poporului lui Dromichaites sau al lui 
Boierbistas. 

Pornind pe calea reconstituirilor, voiu incerca acum să aflu, 
pe càt e posibil, drumul care lega lezerul Mostiştea de Pontul 
Euxin si deci de lumea mediteraneană. 

In primul rånd acest drum este Dunărea. Pe marele fluviu 
au plutit intotdeauna, ca si azi, nenumărate luntri si vase mai 
mari, care mijlociau comunicațiile şi comerțul intre popul: țiile, 
asa de dese, de pe ambele maluri. Pentru vremea getică de 
care ne ocupăm, avem dovada acestui mare trafic dunărean, in 
pasagiul lui Arrianus privitor la trecerea Istrului de către A- 
lexandru contra Getilor '. 

Evidert ca İstrul e drumul cel mai obişnuit si cel mai usor 
pentru a comunica intre mare si regiunea noastră de la gura 
Mostistci. Este insă şi drumul cel mai lung, cel mai indirect, 
aşa că nu poate fi singurul. 

Trebuie să ne gândim si la un drum de uscat, 


să fi incrucisat cu vestitul drum de apă. 


direct, care 


Din determinarea de mai sus a punctelor getice si elene 
din jurul lezerului Mostiştea, am constatat că aproape toate räs- 
pandirile şi mai ales toate cele trei stațiuni : 


Coconilor şi Odaia- Vlădichii, 


Mănăstirea, Piscul 
sunt pe malul de Vest. Lucrul a- 
cesta nu pate fi întâmplător, şi nu se poate explica prin aceia 
că malul de Vest e mai înalt, doare ce toate cele trei stațiuni 
evită coastele inalte şi se află situate jos lângă apă. Explicaţia 
nu poate fi decât una singură: aceste trei stațiuni se găsesc pe 
linia unui mare drum ce trece pe la Vest de lezerul Moştiştea. 

Odara nevoiţi a admite existența acestui drum, trehuie să-i 


câutam continuarea la ambele extremități. 


La S de Manastirea, 
a lnia Mustiştei, sunt două grinduri rumrte: 


in lunca Dunării, în directa prelungire 
Grădiştea Mare 
şi Grădiştea Mică 2 m cea mică ceramica e puţină şi nesigură. 
dar in Gradiştea Mare surt urme vădite în legătură cu cele de 
la Manăstirea. Prelungirea drumului nostru prin cele două gră- 
distri dă la Dunăre, în fata satului Garbăna (jud. Durostor), de 


pe malul drept ul 


fluviului, acolo unde 


e gura unti văi mari, 
interiorul Dobrogei sudice, şi unde sunt urmele 


unei aşezări antice ". 


ce vine din 


De aci inainte nu mui putem urmări drumul in amănunte, 


din lipsa de cercetări pe teren, dar prelungindu-l în linie dreaptă 
spre mare, dăm fie de Dionysopolis, cetatea dela Balcic, care 
are strânse legături poliiice cu imperiul get al lui Boirehistas 5, 
fi de marea colonie elenă Odessos, dela Varna. 

Drumul trebuie să fi fost foarte important, dar nu numai 
pentru aşezările de la Mănăstirea, Coconi şi Odaia-Vlădichii, 
ci de sigur pentru locuri mai depărtate. 

Să urmărim hnia celor trei stațiuni de la lezerul Mostistea 
spre Nord. Traversând valea Mostiştei, intre marele lezer şi 
lacul Obilesti, şi urcând paralel cu valea Argovei până la li- 
nia ferată Bucuresti-Constenta, apoi prelungind direct spre va- 

1 Arrian, Anab., 1 2,6. 

2. V. Pârvan, Inceputurile vieţii romane la gurile Dunării, p 52. 

3, M. Teodorescu, Roportul Muscului de Anticlutăji be rors, p. 49, 
raportul No. 8, relativ la fimes-ul danubian dintre Burostorum şi Trans- 
marisca. 

4. Dittenber ger, Syll inscr, lat. nr. A2, 

5. V. Pârvan, Inceputurile vieţii romane la gurile Dunării, p. 59, şi 
Radu Vulpe, Bărăgan:l in antichitate, (,Bul, soc. geogr.“, XLI, 1923). 


lea Ialomiței, dăm tocmai de importanta stațiune getică de la 
Piscul Cräsanilor. 

Știm că pe valea lalomitei trecea un foarte important drum 
comercial, de la Histria sau Tomi, prin Carsium şi Gura lalo- 
mitei, Prin Piscul Crăsanilor, prin Drajna şi Pasul Bratocea, 
spre Ardeal 5. 

Acum putem explica intensitatea excepțională a influentii 
civilisatiei elene la Piscul Crăsanilor, şi prin acest drum care 
vine de la Sud. O stațiune situată la incrucisarea a două dru- 
muri economice aşa de importante, care amândouă deservesc 
cele mai frecvente relatiuni intre Pontul grecesc şi Dacia bogată, 
de sigur că avea a înflori in chip deos:bit. A 

Pe drumul Mostistea-Piscul Crăsanilor € o singură stațiune ar- 
cheologică descoperită până acum, cea dela Valea Seacă ' imediat 
la S. de gara Lehliu, Ceramica găsită in abundentä acolo, la 
confluența a două mici vài, e foarte amestecată. Printre cioburi 
sunt unele cu ornamente striate în valuri ondulate şi în linii 
paralele, la fel cu ciobul roman de la Odaia-Viădichii. Totuşi 
nu s'a găsit nimic care să amintească in chip sigur Piscul-Crä- 
sanilor sau Piscul-Coconilor. 

De la Piscul Cräsanilor, prelungind drumal spre Nord, nu-l 
putem determina în amănunte din causă că n'am cercetat regiunea, 
dar se observă că direcția duce in regiunea Ruzăului, care pre- 
sintă multe bogății naturale şi care posedă o trecere uşoară în 
Ardeal prin pasul Buzăului ?. 

Rămâne, în orice cas, bine stabilit un drum de comerţ geto- 
eienic de la Pontul Euxin, pe la lezerul Mostiştea, prin Ves- 
tul Bărăganului, pe la Piscul Crăsanilor şi pasul Buzăului, spre 
Dacia dintre munți. 

Tin să relev că acest drum cu direcţia N.—S. e identic cu 
granița naturală aintre stepa desăvârşită a Bărăganului ialomi- 
tean şi dintre ultimele trunchiuri de pădure din spre Răsărit. In 
adevăr, ultimele trunchiuri räzletite din marele codru al Vlăsiei, 
spre Răsăritul şesului muntean, sunt cele de la Vărăşti (2 chm. 
E. de lezerul Moşliştea), Obrlesti, Lehliu (lângă Valea-Seacă) şi 
Groasa cu Călugăreasca (ambele lângă Piscul Crăsanilor). 

Coincidenta se explică prin faptul că această linie e regiunea 
cea mai 


prielnică pentru aşezări omenești mai dese, de oare 


ce pe de o parte evită şi sălbăteciunea unui codru cempact, şi 
seceta . stepei, iar, pe de alta, are şi avantagiile pădurii — lemn 
pentru construcţie, pentru unelte, pentru foc —, are şi avanta- 
giile stepei cu ogoare cultivabile cât mai întinse. Şi un drum 
comercia! va alege totdeaunea regiunea cea mai bogată in cen- 
tre de populaţie, conditiune ce am văzut că nu lipseşte regiunii 


prin care trece drumul Dionysopolis-Buzău. 
H 
(al 

Trecem acum la expunerea hărţii archeologice a regiunii 
de baltă dintre gura Mostişiei şi gura Borcii, continuare spre 
Est a regiunii lezerului Mostister. Metoda de lucru şi clasifica- 
rea ceramicii este aceiaşi. 

Cercetarea perimetrului lezerului Mostiştea s'a oprit pe ma- 
lul de Est, la podu! dintre Boşneagu şi Dorobantul. Continuarea 
Sa făcut deci de la Dorobantul spre Călăraşi, pe marginea rà- 
poasă a lungii Dunării, precum şi în grădiştile din baltă de pe 
porțiunea respectivă. 


1 V. Părvan, începuturile vieții romane la gurile Dunării, p. 41 

2 Se poate să nu fie numai o întâmplare cü pe harta Romäniei 
1:39)000, de la Muzeu! de Antichităţi, cele mai numeroase şi mai dese 
localităţi antice, insemnate cu albastru de răposatul Tocilescu, sunt la 
poalele munților Buzăului. Pe de altă parte remarc că N. Densuşianu 
in Dacia Preistoricd {lucrare care deşi e fantastică si greşită in me- 
todă şi in conclusii, e totuşi foarte insemnată prin materialul adunat) 
acordă o importanță capitală acestei regiuni in vremile cele mei vechi 
(p. 532) Mai e de notat că regiunea B:zäului e foarte importantă Si 
economică, prin avutiile minerale, mai ales prin chihlimbar. 
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Fig. 2. Harla regiunii Călăraşi. Scara 1 / 100.000. După sectorul „Călăraşi“; 1 : 50.000, al armatei 
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l. Epoca preistorică. Statiunile preistorice sunt cele mai 


multe în această regiune: Grădiștea Ulmilor şi Măgura Cuneşti, 
foarte bogate, Grădiștea Boierului, Grădiştea Cuneştilor (Rasa) 
şi Grădiştea Cacomeanca mai slabe. De asemeni preistoricul e pre- 
sent şi în Grădiștea Borcii. 

1. Grădiştea Ulmilor, in mijlocul lacului Boian. Pe acelaş 
grind, în afară de grădiştea cea mare, mai sunt încă trei mă- 
runte: una spre E, la câteva sute de metri, alta spre V., foarte 
aproape cle Grădiştea cea mare şi a treia tot spre V., ceva mai 
departe. Să zicem acestor trei mici Grădişti — afară de cea 
mare — No. 1 la cea de la E, No. 2 la cea de lângă Grädis- 
tea mare şi No. 3 la cea 
(ef. harta alăturată). 

- Adevărata staţiune neoliticà este, fireşte, pe graüdiştea cra 


mai de V, care e şi cea mai mică, 


mare, o măgură predominantă, surpată in partea de S, de apele 
licuiui Boian în vremea inundațiilor. Cantitatea de ceramică ne- 
olitică, identică cu cea de la Sultana, este enormă şi intr”un 
strat foarte gros, avand represintite cele mai comune tipuri de 
ceramică neolitică. In surpătură se pot vedea şi urme de locu- 
inte şi de vetre. Se găsesc foarte multe instrumente de silex. 
Intâmplător am dat şi de o figură de lut ars, represintând un 
animal, şi de asemeni şi de fusaiule de tip comun. 

Raspandiri din această stațiune am găsit mai multe in Gră- 
diştea mică Ng: 3 şi ceva mai puţine in No. 1, unde am dat 
şi peste o mare cantitate de ceramică mai nouă, despre care 
voiu vorbi mai la vale. In No. 2 n'am găsit nimic la suprafata, 
poate şi din causi că cercetarea a durat putin şi repede, pe 
inserate, dar şi mai ales din pricina vegetujiei inalte şi dese, cres- 
cute deasupra. 

2. Grădiştea Boieruluui, la S de satul de pe mal Ciocänes- 
tii-Sârbi, între lacul Boian şi lacul Faioasele. Are cele două ex- 
tremitäti mai înalte. Se mai numeşte de către locuitori şi Gră- 
diştea Lungă. E pe aceiaşi linie cu Grădiştea Uilmilor din la- 
cul Boian. 

Afară de cele două 
deci stratul vegetal şi aluvionar fiind prea gros, nu se văd de- 


extremităţi, grădiştea e inundabilă si 
cât pret puține cioburi. Cele mai multe se găsesc la extremi- 
tatea de V. 

Sunt şi cioburi preistorice, şi getice, dar cele mai multe sunt 
neolitice. Totuşi nu pot să dau acestei grädisti titiul sigur de 
stațiune, pentru că mam găsit niciunul din caracterele unei sta- 
tiuni. Cioburile găsite sunt prea puţine şi in niciun cas nu poate 
fi cea mai mică comparație cu Grădiştea Ulmilor din lacul Bo- 
ian. Însă dacă ne gândim la caracterul isolat al locului, ostrav 
intre lacuri, putem s”o socotim ca o mică stațiune. 

Pe lângă cioburile primitive am aflat şi un silex lucrat. 

3. Grădiştea Cunestilor (Rasa). In baită, ia S de satele de 
pe mal Rasa şi Cunesti, la marginea S. V. a lacului Sfrederile. 
E inundabilă. De aceia civburile se văd foarte puţine şi numai 
in săpături. Cioburi preistorice, cioburi getice, cioburi cu striațiuni, 
deci un loc folosit continuu in toată antichitatea. Chiar azi este 
acolo o stână de oi. Cu toate că urmele antice sunt prea puține, 
socotim şi această grădişte ca pe o mică stațiune, din causa iso- 
lării sale. 

4. Grădiştea Cacomeanca sau „Grădiştea Ceacului“, la S 
de satul de pe mal Cacomeanca de V a lezerului Călăraşi, 
Vegetație prea muită, aşa că cioburile sunt foarte greu vizibile, 
Sunt însă destul de multe şi toate preistorice. Caracterul de 
sta iune totuşi nu e asigurat decât prin isolarea locului. 

5. Măgura Cunesti. La marginea de E a satului Cunesti. 
Pe hartă e însemnată prin cota 22, deci cu o înălțime de şease 
metri de asupra luncii de la poale, unde e cota 16. Se ridică cu 
aproape 2 m. deasupra nivelului malului. Ca şi malul, în partea 


de S e surpată de erosiunea inundaţiilor anuale. 


E o stațiune foarte bogată, tot aşa de intens locuită ca şi 
Sultana sau G.ădiştea-Ulmilor. Ceramica este de aceleaşi tipuri: 
proeminențe neolitice; margini caracteristice simple de farfurii ; 
vase cu caneluri paralele orizontale, făcute prin adâncirea cu 
degetele ca la roată; ornamente semănând cu solzii, produs prin 
intipärituri cu unghia; brâuri, ceramică cu luciu brun roșiatic ; 
märga lungă de lut; proeminențe lungi şi ascuţite, proeminențe 
laterale, unele perforate , tortite pe fundul furfuriei, ornamente 
din butonaşi rotunzi aplicaţi; silexuri lucrate. 

In râpă. se văd urme de locuinţe, 


trestie, oase, pământ ars, cenuşă. 


chirpici cu paie şi cu 

6. Grădiștea Borci, la S de Călărași, pe stânga Borcii, lungă 
de 2 chm., cultivată toată cu grădini, ceia ce ingreuiazü cerce- 
tarea. Aproape în totalitatea ei este de epocă geto-elenă. Numai 
la extremitatea dela V, spre lacul Călăraşi, sunt câteva cioburi 
neolitice, care numai caracterului 


prin considerafiuni asupra 


isolat al locului ar putea constitui o mică stațiune neolitică. 
Incolo stațiunea este in toată grădiştea, de epocă protoistorică. 

In afară de cele două staţiuni neolitice bine definite in im- 
portanta lor: Grădiștea Ulmilor şi Măgura Cunesti şi in afară 
de grädistile isolate cu caracter de mici stațiuni neolitice, mai 
sunt răspândiri slabe bănuite ca neolitice în aceste donă locuri 
de pe mal: 

1. La marginea de E a statului Ciocăneşti-Mărgineni, pe 
râpă la 100 m. E de podul de pe Gârla Mare. Alături cu ce- 
ramică din.tnate vremurile, câteva cioburi 


grvase primitive si 


silexuri amorfe. 


8. Sub satul Bogata, pe râpa dela Š E, un ciob cu lustru 
brum-roşiatic printre altele nes'gure. 
Ambele, aceste 2 raspandiri, nu sunt sigure neolitice şi 


le-am citat numai cu titlu de posibilitate. 

în afară de ceramica de tip Sultana, am pomenit mai sus 
de o ceramică deosebită pe care o găsisem in Grădiştea Ulmi- 
lor No. 1. După caracterul deosebit de rafinat al ornamenticii 


o socot mai nouă, dar faptul că e in intregime lucrată cu 
mana, fără urmă de roată, mă face să o pun tot în epoca pre- 
istorică. Punctele cu astfel de ceramică sunt următoarele: 

1. Grădiștea Ulmilor din lacul Boian. In grădiştea mică No. 
1, dela V de grädistea mare neolitică, o mare, cantitate de ce- 
ramică neobişnuită prin aceste lucuri. 

Se curacterisează prin ornament incisat, ca la sculptura in 
leinn, in stii linear şi patrat, şi umplut cu o substanță albă. 
Motivele principale sunt, sau 


meandre complicate, su figuri 


geometrice şi ornamentale, ca la covoare şi la broderii, com- 
puse din pătrăţele in relief. Pasta vasului e de coloare cenuşie 
sau brună, aşa că ornamentele incise au un efect deosebit prin 
pasta elbä cu care sunt umplute. Pe un mâner de lut, de formă 
prismatică, sunt ornamente compuse din linii puncta'e, punctele 
fiind nişte mici triunghiuri incise. 

Fara indoială că această ceramică represintä ceva exotic in 
regiunile de care ne ocupăm şi asupra originilor ei incă nu mă 
pot pronunța. Sigur este că o astfel de ceramică e obişnuită, în 
timpuri preistorice mai nui, în părțile de Vest ale Daciei. 

Pentru că vom mai întâlni această ceramică in câteva slabe 
răspândiri mai la vale, îi dau in chip provisoriu numele con” 
ventional de „exotică“, 

2. Pe mal, in dreptul Grădiştii-Ulmilor, in spatele pescäriei 
dela cota 18 şi incă 100 tu. spre E de-a rândul, printre cioburi 
getice cenușii, getice primitive, câteva cioburi „cu striatiuni", se 
găsesc şi fragmente din ceramica „exotică“ dela Grădiştea Ul. 
milor No. 1, cu 
tantá albă; am găsit şi un mâner in patru muchi de pastă ce 


aceleaşi ornamente incise şi umplute cu subs- 


nuşie neagră, dar neornamentat. 
3, Sub satul Ciocänesti-Särbi, pe mal, chiar la marginea de 
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incisiuni umplute cu 
din Gradiştea 


Ulmilor No. 1. Alături, ceramică nesigură şi actuală. 


V a satul':i, un ciob negru-cenuşiu, cu 
substanță albă. E la fel cu ceramica „exotică“ 
4. In dreptul satului Radu- Vodă, pe mal, de-a rândul. Printre 
cioburile striate, unul cu dungi precisate prin incisiuni pe dela- 
turi, incisiuni umplute cu pastă albă. 
H. Epoca protoistor.că. 
O singură staţiune: 
pândir. : ı 
1. La 202 m la S de podul dintre Boşneagu şi Dorobantu, 
pe ambele coturi ale välcelei dela cota 18, apoi de-a randul spre 


Grădiştea-Borcii, incolo numai răs- 


S până la cota 21. Cioburi de amfore elenice, de pastă solidă 
gălbuie. Buze de vase cenuşii, slide, lucrate la roată, ca la 
Crăsani. Brâuri primitive compuse din butoni pătraţi intrerupti. 
Brâuri răsucite, 

2. La 250 m. la S de precedenta cota 21, la cota 22. Cio- 
lată, 
Toate 


buri de amfora. Proeminentä luciu brun. 
Tortiţă cu 


„striată“. De-a rândul dela cota 22 până la vârful unghiului coas- 


primitivă cu 
luciu brun. alături de ceramică mai nouă 
tei dela S. V de Dorobantul, unde sunt grădinăriile, aceiaşi 
ceramică. 

3. De-a rândul pe mal, dela valceaua de 100 m. E de Varaşti 
până la cota 17 mai «pre E. Afară de cioburile cu striafiuni, 
destul de multe, fr: gmente de vase cenușii getice şi de amfore 
ele nice. Un ciob cerusiu getic cu ornament în zigzag zgâriat pe 
pastă arsă. Un fragment de toartă cu parte din corpul une- 
amfore greceşti de pastă solidă, cärämizie. Un fragment tot de 
amforă elenă, cu composifia caracteristică a pastei, dar ars prea 
mul”, până lu culoarea brună. 

Pe mal in dreptul Gradiştei-Ulmilor, în spatele pescăriei de 
la cota 18 şi încă 100 m. spre E de-a rândul, cioburi getice 
cerusii şi primitive. 

5. Un chm. la E de cota 18 precedentä, cle-a randul spre E. 
până la pescaria deli cota 14, la V de Andrlina. Peste tot ce- 
ramică geticä getică primitivă şi cioburi de amfore 


elene. İnt:”un loc o bucată de 


cenuşie, 
cărămidă cu impresii digi'ale 
pentru prisă. S'ar putea să fie romană. Apoi, cioburi primitive 
cu luciu brun. cioturi de pastă poroasă cu brâu răsucit ca or- 
nament, cic.b de pastă brună cu striatiuni paralele dese şi a- 
dânci, de sigur de provenienţă bună romană. 

6. La 200 m, la E de pescäria dela cora 14, chiar pe hota- 
rul dintre comuna Vărăşti şi dintre comuna Ciocăneşti. Cioburi 
getice bune şi getice pritnitive, ornamentul brâu aplicat. De la 
acest punct de-a randul pe mal până la gura văii Andolinei, 
dintre satele Andclina-Nouă şi Andolina-Veche. Cioburi primi- 
Un fragment mare dintr'un vas cenusiu, 


bun getic, de tip Crăsani. Toartă mică, lată, de pastă cărămizie 


tive cu luciu brun. 
fină, poate de proveniență elenică. Toartă cu spinare, dela am- 
Tora bună elenă. Printre acestea şi ceramică cu striatiuni. 

7..Dela cotul stâng al văii Andolinei pe mal spre E. până 
la cota 21, adică de-a rar:d il sub satul Andolina-Veche. Cioburi 
primitive cu ornamente : proeminențe şi brâu aplicat. Ciob roşu 
de amforă elenă. Cioburi primitive cu luciu brun. 

8. In Grădiştea Boierului, la S de Ciocăneştii-Sârbi, între 
lacul Boian şi lacul Râioasele, la extremitatea de V a Grădiştei, 
printre rămăşiţele de ceramică neolitică, se găsesc şi cioburi 
getice bune, cenusii, cu profil caracteristic, sau getice primitive 
cu ornament: brâu răsucit, aplicat. 

9, Tot sub satul Ciocăneştii-Sârbi, printre cioturi nesigure, unul 
primitiv roşiatic-deschis, lucrat cu mâna, şi altul cenuşiu getic. 

10. La locul de despărțire între satul Ciocaneşti-Sarbiə şi 
satul Ciocăneştii-Mărgineni, in dreptul cotei 13 dela inceputul 
privalului Botul Dunäricii. Printre cioburi striate, am găsit şi 
un ciob primitiv getic cu proeminentä caracteristică şi cu hráu 
răsucit aplicat. 


11. La ma-ginea de E a satului Ciocăneşti-Mărgineni, de-a 
rândul 100 m. pe râpă, la E. de podul de peste Gârla Mare. 
Urme dintr'o aşezare mai nouă. Dar alături de cioburi cu smaţ 
şi de cioburi striate, ceramică primitivă groasă. Un fragment cu 
brâu răsucit aplicat, banalul ornament gatic. O proeminență 
mare lată. Un fragment cenuşiu getic. Silexuri amorfe. 

12. Sub satul Bogata. Câteva cioburi fără vre-un semn “a= 
racteristic. Unul lucrat cu mana. de pasta primitivă, roşiatică, 
cu luciu brun, pare a fi neolitic. 

13. In baltă, Grădiştea Cuneştilor (Rasa). Pe lingă cioturi 
neolitice, fragmente getice primitive, getice bune cenușii. Un 
fragment cu brâu răsucit, aplicat. 

In apropiere spre SV e grindul Comorii, numit aşa pen- 
trucă acolo star fi săpat odată şi s”ar fi dat de pietre vechi, dintre 
care una scrisă. Această afirmație am găsit-o în răspunsurile la 
chestionarul lui Odobescu! şi ni s'a confirmat de către unul 
din locuitori, cari neau dus chiar la fata locului. Totuşi acolo 
noi mam găsit absolut nici-o urmă veche, nici-un ciob, nici o 
piatră. Se poate să fie ceva, dar din cauză că terenul este i- 
nundabil şi în fiecare an e acoperit cu asluviurii dunărene, şi 
din causă că vegetaţia era foarte deasă şi înaltă, noi mam putut 
const-ta nimic, . 

14; La 11100 m E de 


striate, un ciob cenuşiu, 


Cacomeanca, multe cioburi 


poate getiz, şi 


printre 
altul probabil elenic. 
Nimic insă sigur. 

15. La 2 km. E de Cacomeanca, la cotul drept al văii de la 
movila cu cota 25, câteva mănuşi de vase solide, raşii, sonore. 
Totuşi pasta nu este indubitabilă, ca să le numesc sigur elene. 

16. La 500 m. mai la E de punctul precedent, la cota 20, 
pe mal, o buză groasă cenusie, solid3, poate getică, printre 
multe cioburi striate. 

17. La 100 m. V de satul Mircea-Vodă, cioburi sigure de 
amfore elenice. 

18. Sub satul Mircea-Vodă, cu 200 m. înainte de marginta 
de E a satului. Fragmente de amfore elenice. 

19. La marginea de V. a oraşului Călărași, la cota 28, in 
dreptul casărmi: de cavalerie. Fragmente de amfore elenice. 

20. Grădiştea Borcii. La S de Călăraşi, in baltă, între Bor- 
cea şi lacul Călăraşi, o grădişte lungă de 2 chm, cultivată toată 
cu grădini, surpată slab in partea de S. Afară de puţinele res- 
tot numai urme 


turi nzolitice dela extremitatea de V, peste 


getice şi elene. E o foarte importantă stațiune getică de in- 
fluenţă elenă. La extremitatea de E, spre Borcea, cioburile eiene 
sunt foarte dese In genere ceramica elenă e mai frecventă aci 
vecât cea geticä. Se poate să fi fost un mic conptuar comer- 
cial de desfacere a produselor elenice şi elenistice venite pe 
Dunăre, sau de peste Dunăre. 

Ceramica getică- de tip Crăsani e bine represintatä in for- 
mele caracteristice, atât în tipurile primitive tradiţionale, cât şi 
in tipurile de vase cenușii, solide, lucrate cu roata. 

Ceramica elenă constă, aproape în intregime, din cioburi de 
amfore, groase, solide, sonore, cu pastă caracteristică, Apoi un 
cob negru de pastă fină, cu ornamente incise, poate terra 
nigra. 

La extremitatea de E a grădiştei am găsit un ciocănel de 
fier, bine conservat, ca un tarnacop în miniatură, precum şi un 
obiect de bronz cu. o parte încovoiată ca o linguritä. 

Aceasta e singura stațiune din 
fragmentul de hartă archeologică : 


epoca geto-elenä, de pe 
balta dela gura Mostiştei 
până la gura Borcii. 

III. Epoca istorică. 


Din această epocă pot considera ca sigur numai ciobul de 


1 Ms. 4516 al Acad. Române, la com. Rasa, jud. Ialomiţa. 
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pastă bună cu striatisni adânci şi dese, dela No. 5 de mai sus, 
la „protoistorice“. E vorba de punctul dela V de Andolina, la 
pescăria dela cota 14. 

Celelalte cioburi cu striatiuni şi cu ondulafü, pe pastă in- 
ferioară, date la roată, le consider, ca şi pe cele dela lezerul 
Mostiştea, ca nesigure, poate post-romane. Nici in regiunea Mos- 
tiştea-Călăraşi mam găsit vre-o statiun: cu astfel de ceramică, 
ci namai răspândiri, iar acestea tot in apropierea actualelor sate 
mai ales. 

Enumer aci punctele cu astfel de ceramică nesigură: 

1. La 600 m. la S de podul dintre Boşneagu şi Doroban- 
tul, sub marginea de V a acestui sat, dela cota 22 până la 
colțul de S V al coastei, la grădinării. 

2. La S E. de Dorobantul, la cotul drept al Väii-Mari (pe 
hartă greşit nu:nită Andolina). Pe lângă fragmente de ceramică 
nesigură, am găsit aci şi o jumătate dintr'o fusaiolă de lut ce- 
nuşiu cu zimli pe margini. 

3. Sub marginea de S a satului Váràsti. 

4. (Identic cu nr. 3 dela „epoca geto-elenă“). De-a rândul de 
la 100 m. E de Varaşti, până la cota 17 spre E. 

5. La E de Värästi, în spatele pescăriei dela cota 18, vis-à- 
vis de Grădiştea Ulmilor, din lacul Boian. 

6. De-a rândul sub satul Andolina Nouă. 

“a La maöginca de E a satului Ciocänesti-Märgineni, pe 
râpă, la 100 m. spre E de podul de peste Gârla-Mare. 

8. Sub satul Bogata, cioburi nesigure. 

9. In balta pe Gràdistea-Cunestilor, pe lână cioburi neoli- 
tice şi getice, şi cioburi nesigure cu striatiuni. 

10. La rand sub satul Vaidemir 

11. Pe râpä, de-a rândul, intre satul Radu-Voda şi marginea 
de V a satului Cacomeanca, la movila 21. 

12. De-a randul, pe mal sub satul Cacomeanca. 

13. La 100 m. E ‘de 
Urme de aşezare mai nouë. 

14. La E de Cacomeanca, dela movila 27 (1 chm. E de Ca- 
comeanca), până la valea dela cota (25 km. E de Cacomeanca). 


Cacomeance, multe cioburi striate. 


15. Dela cota precedentă 25 până la cota 29 pe mal. 

16. La N V de satul Mircea-Vodä, 200 m., dearândul spre 
NV de movila Cornoaica. 

17. La 1 chin. V de satul Mircea-Vodă, la E. de movila Cor- 
noaica. O cremene, puţine cioburi incerte, un ciob cu stristiuni, 
precum şi oase şi cranii umane in ràpi malului, Probabil, e o 


regiune de cimitir dintr'o epocă mai apropiată de vremurile 


actuale, 


Din expunerea întregii hărți archeologice a regiunii de baltă 
gvra Mostistei-Cälärasi, constatăm următoarele stațiuni : 

Dous pur neolitice, foarte bogate: Grädistea-Llmilor (gră: 
diştea cea mare) şi Măgura Cuneşti. 

Una geto-elenică: Grădiştea Borcii, cu o mică parte ne 
olitică. 

Trei grädisti cu caracterul de stațiuni mai putin pronunţat, 
epoci, şi anume: Gră- 


Grădiştea 


unele având ceramică din mai multe 
distea-Cacomeanca, pur neolitică dar slabă stațiune ; 
Boterului, şi neolitică şi getică; şi Grădiştea  Cuncştilor cu 
ceramică din toate epocile. 

In regiunea de baltă Mostistea-Cälärasi constatăm ceramica 
„exotică“ (incisiuni umplute cu substanţă albă), pe care n'am 
găsit-o nicăeri în jurul lezerului Mostistea. 

„Centrul acestei ceramice e în Grădiştea Ulmilor Ne, 1 din 
lacul Boian. Slabe răspândiri ale ei am găsit în trei puncte pe 
marginea de N a luncii dunărene: 1) În fata Grădiştii-Ulmilor, 
la pescăria dela cota 18; 2) la margineu de V a satului Cio- 
cöneştii-Sarbi şi 3) pe mal în dreptul satului Radu-Vodă. 

Avem apoi de constatat, ca şi în regiunea lezerului Mos- 
tiştea, că cele mai intense răspândiri sunt în epoca getică cu 
influențe elenice şi că totdeauna viața pulsează în preajma 
fluviului Istru. ` 

In general, asupra resultatului ambelor cercetări, am de ob- 
servat că stațiunile mari getice de influenţă elenă şi elenistică sunt 
numai acolo unde e posibilitatea de drum uşor peste Dunăre, 
dela N. la S dela 


lezerul Mostiştet (Mănăstirea, 


Dacia spre mare şi invers. Şi anume : la 
şi Odaia-Vlădichii) si la 


geto-elenice devin 


Coconi 
gura Borcii (grädistea Borcii), Räspändirile 
tot mai dese în apropierea acestor două locuri. 

Intru cât această situatiune se va fi continuat şi in vremea 
romană, indiciile de până acum fiind prea slabe, numiti viitoare 
lămuri. Atunci se va putea 


săpături sistematice ne vor putea 


aduce o lumină mai sigură şi asupra ceramicei cu striafiuni şi 


cu valuri. 


Cu acestea, domnule Director, socotesc meu in" 


cheiat, presentandv-va tot odată şi hărţile 1: 50.000, copii de 


raportul 


pe cele ale Statului Major, reduse fotografic la 1 : 100:060 com- 
pletate archeolagic, precum şi materialul ceramic adunat, şi” su- 
purând in acelaş timp aprecierii d-voastre acele lucruri, asupra 
cărora nu miam putut da o părere siguri, 
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Între comunele Seimenii Mari şi Seimenii Mici, 1a Nord de Cer- 
navoda, in Dobrogea, se află un platou de ca șaizeci ha,, măr- 
ginit la Sud cu lacu! Domneascu Mare, la Nord cu comuna Seime- 
la Vest cu valea Dunării. 


nii Mari, la Est cu valea lezerului, iar 


Acest platou este numit de locuitorii satelor invecinate: „la ce- 
tate“. În adevăr, urme an .ice destul de numeroase, dovedesc o așe- 
zare romană aci. 1 latoul este incunjurat 
de un val dz pământ bine pronunţat, - a- 
fară de latura de V , care e formată de ma- 
destul de inalt — dar tără zid 


incunjurätor de piatră sau cărămidă — 


lul Dunării, 
ceia ce e o dovadă, ca şi intinderea prea 
mare, că acest loc era ucupat de așezarea 


civilă — vicus, — iar cetatea propriu zisă, 


200c 


N P CAE özl SEPT 

MS SEVFRVSP I 
VSPERTI NAXAV G 
NRABADIAB PA R 

THICVS MAX: 


de GR. FLORESCU 


cetite după fragmentele rămase. Astfel spärtura de la jumă- 
tatea primului” rând a distrus partea superioară a celor trei 
litere — S, L, şi S — cuprinse intre E din cuvântul Caesar şi 
si E din cuvântul Septimius. De asemeni o altă spăitură, ceva 
mai mult pronunțată, în rândul 13, a distrus partea superioară 
a literelor E S T din cuvântul res/uerunt, cuprinse intre lite- 
rele R şi V. Randul 12 și jumătate din rân- 
dul 13, in partea de la inceput, e cu multi 
con:tiinciositate martelat. De sigur cuprin- 
dea numele Caesarului Geta: P. Seplimius 
Geta Caes(ar) Aug(nslus), după cum se 
poate vedea in inscripţia de pe un alı 
stâlp miliar cu aceeași dată, găsit la Hâr- 
șova, publicat în CIL., HI 7604 şi în care 


de sisur un castellum up. urmele de PO NT AN AX: l TRİ B numele lui Geta a scöpat nemartelat, 

; = bată Af w ən TİR xa ¿¿ : 
eu. 9, POT, V MP X" ue ee n 9 
afară de latura de V a așezării civile. "EY reste nu poate avea altă explicație decât 

T < a R peri? a ñ İci i: 

Qaba. M Ë ARS RS ası A ui. "ua 


sau epigrafic, Ipotesa de a se fi numit 
Flatiana, pusă, in casul acesta, greșit de 
Notitia Dignitatumţp. 87), înainte ce Axi 
opolis, deci la Sud, 
mată sau respinsă 
ce vor da săpăturile archeologice in svest 


rămâne să tie confir- 


in urma resultatelor 


| 


loc, proiectate pentru vara anului acesta, RUW 

Pe laturea de Sud a aşezării civile, cam 
la o treime din lungimea valului, din spre 
Vest, 
și pentru o intrare in vicus, sa găsit de 


locuitorul N. Petculescu, proprietarul locu- 


unde valul pvesinta o intrerupere ca 


lui, pe când săpa un şanţ de 
in stânga aparentei porţi, 
bine păstrat — cel puţin partea care cuprinde 
vârful fiind rupt şi pierdut. 

Stâlpul, din piatră calcaroasă, are o inš time totalăde ca. 
2.25 m., din care partea superioară de formă quasi-cilinclrisă— 


imprejmu- 


re, chiar un stâlp miliar relativ 


inscripţia — 


cu diametrul inferior de ca. 0.42 m, cel superior ca. 0.37 m.— 
cuprinde din această înălțime 1.67 m. 

Inscriptiunea cuprinde 16 rânduri, dintre care unul şi jumä- 
tate (r. :2 si 13 la inceput) e martelat. Lungimea lor variază: 
r, 1 şi 9 ca. 0,47 şi 0.52 m. 5 și 10 ca. 0.36 şi 037 m., 
r 8 şi 16 ca. 0.18 şi 0.26 m. celelalte ca 0.40—0.45 m. 

Literele, neîndemânatec desenate, de dimensiuni neregulate— 
ca. 0.04 m, pănă la ca. 0.06 m, in r 1, 9 şi 16 — şi fără 
care şi ele sunt tot atât de ne- 


iar 


mäestrie aranjate in ränduri, 
măesttit riglate, sunt elemente care acusă fără îndoială lipsa 


de experiență a lapicidului în această meserie, mai ales că 
avea să graveze pe o piatră rotundă. 

În general inscripţia se poate ceti clar: R 

În unele locuri piatra presintă oarecare deteriorări care au 


atins și câteva lilere, dar numai partial așa că pot fi bine 


ANTO NI NVSAV G 
TAIB POTİ” ET 


RESIVE 
RER E OV] 
N NAA TEN INI LVA 


PR PR 


PR. Pit -- este n prescurtare cunoscută, 
în loc de: LEG. AVGG (sau AVG) PR. 
PR., cum trebuie să ile şi cum o găsim 
şi în inscripţiile, privitoare tot la acest 
guvernator, din CIL., HI. 7603 si 14428. 
În adevăr, această prescurtare se mai gă- 
seşte şi in: CIL, HI, 7602, 7603, 14461, 
Aceste inscripti insa sunt toate de pe 
stalpi miliari din acelas an şi cu acelaş 
text 


găsite toate in Dobrogea, deci, fără 


îndoială, au avut un acelaș redactor, că 
ruia i se poate imputa greşala in această 
prescurtare, 

N a, dar completând şi reconstituind inscripţia noastră, cetim : 

İmpferabo ) Caes(ar) L Septimius Severus Pius Pertinax 
dug(uslis) Arab{icus) Adiab(enicus) Parthicus Max(inus) 
tribunicia) pot(estale) VIH Imp(erator} NI P(aler) p(atriae) 
et Imp(erator) Caesar) M. Aureiţius) Anloninus Aug(ustus) 
tribfunicin) poi(estale) H et [P. Septimius Geta Caesţar) 
Augluslus)] res(liltuerunt per C. Övinitm Tertullum leg(alum) 
(Augitustoru 1) pr(e) pr(aetore). 

Inscriptia dateaza din timpul impäratilor Septimiu Sever si 
Caracalla şi Geta Caesar, şi anul 200 d Chr. 
pentrucä in acest an Septimiu Sever primeşte a opta oarä 
puterea tribunicie, iar Caracalla a treia oară (nu a coua oară, 
din CIL, Il 
lucru care poate fi socotit tot ca o gre- 
de 
Caracalla, dar mai greu 
(cf. 


anume din 


cum spune inscriptia noasträ si similarele ei 
7602, 7604 si 14461, 
șală a redactorului provenită dintr”un lapsus memoriae, 


admis pentru impăratul mai tânăr 


de admis pentru împăratul mai bătrân, Sep imiu Sever 
Stout, Governors of Moesia, p. 61). 

Faptul, pomenit in inscripţie, de reparare, se reteră la drum 
Având în vedere 


şi la poduri: res///nertint viam el pontes. 
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locul unde a fost găsită. această piatră şi având in vedere 
locul und: au fost găsite şi similarele ei: CIL. IL 7602, 7603 
si 14461, găsite, prima lângă Cernavoda, csle două următoare 
la Hârșova ultima la Peletlia, putem afirma cu certitudine că 
e vorba de drumul imperial, care, pornind ce la Marciano- 
polis prin Durostorum, mergea de-a lungul Dunării pănă la 
vărsarea ei in Mare, continuând apoi prin cetätie grecești de 
pe termul Mării ca să ajungă iarăși la Marcianopolis de unde 
plecase, (Cf, V. Pârvan, Cetatea Ulmeltum, T, 1912, p. 576). 
Importanţa acestui drum şi din punct de vedere milităresc si 
din punct de vedere economic şi administrativ, era aşa de 
mare, in cüt necesitatea unei bune intretineri era absolut im- 
perioasă. Dar de la războiul cu Marcomanii se pare că aceste 
părți ale imperiului roman fuseseră lăsate aproape in părăsire 
(et. H. Schiller, Geschichie der Römischen Kaiserzeit, |, 2, p. 
732, aşa incât probabil că şi drumurile ajunseseră intr'o stare 
destul de deplorabilă ca să necesite o reparație generală. 

În adevăr, rija pentru o bună întreținere a acestui drum 
e dovedită și printr'o nouă inscripţie găsită tot la Seimeni 
Mari, la 5 m. mai în interiorul așezări civile de la locvl unde a 
fost găsită prima inscripţie. Monumentul, pe cere e gravată ins- 
criptia, este tot un stâlp miliar de piatră calcaroasă, cle aceiași 
formă, cu o inältime totală de ca. 2,45 m, din care partea ro- 
tundă ca. 1,65 m, cu diametrul inferior ca. 0.45 m., cel supe- 
rior ca. 0,38 m. 

Inscripția se compune din 7 rânduri de o lungime de 
ca 0,66—0,70 m. primele patru rânduri, ca. 0,43 m. cele două 
următoare si ca. 0,09 ultimul Rândurile sunt cu mai multă 
îngrijire aranjate decât în inscripția de pe primul stâlp. după 
cum și literele, inalte de ca, 0,05 sunt cu mai muită mäestrie 
gravate. 

Se ceteşte clar: 

Împ(eratore) Caes(ave, T. Ael(io) Had riano) Ant(onino) 
Aug(usto) Pio p(ontifice) m(aximo) trib(unicia) pol(eslate) 
XXXII, ce(u)sinle) IIi, p(atre) p(atriae); Iul(io) Statilio 
Severo legjato) Aug(usti) pr(o) pr(aetore) ab Axiu(poh) 
millia) p(assuum) VI. 

Asa dar in 160 — atunci Antonin Piu obtine puterea tri- 
bunicie a douäzec şi treia oarü—drumul imperial de pe lângă 
Dunăre estereparat sub îngrijirea guvernatorului Moesiei inferi- 
oare Iulius Statilius Severus şi se așează respectivii stâlpi miliari, 
pomenind acest fapt, cum și distanța între diferite așezări antice. 
Astfel stâlpul nostru ne că distanţa de 6000 pași de la Axio- 
polis, adică 9 chm. de la Hinogul de azi ceia ce corespunde 
exact locului pe care se află cetate. de la Seimenii Mari, 

Guvernatorul Moesiei inferioare, însărcinat cu supravegherea 
reparării drumului, este Iulius Statilius Severus, al cărui prae- 
nomen lipsește din inscripţia noastră având însă două genii- 
licia În Stout (Governors of Moesia, p. 53 şi urm.) ăsim doi 
guvernatori cari, prin asâmănarea numelui și prin faptul că 
guvernările lor se succed, ar putea fi consideraţi ca unul și 
același personagiu, Astfel, intre anii 155—159, e pus L, Iulius 
Statilius Severus, iar în 159 și, după inscripţia noastră și 
160, T. Statilius Iulius Severus, care în inscripţia noastră este 
numit Iulius Statilius Severus, fără praenomen. Deci deose- 
birea ar fi numai la praenomen, care ar putea fi socotită ca 
provenită dintr”o gresalä paleografică, neavând garanti de ù 
cetire corectă, și prin urmare aceasta n'ar putea fi un motiv 
suficient pentru a crede că au fost două persunagii, mai ales 
că timpul amândorora de guvernare este de maximum cinci ani, 
dacă L. Iulius Statilius Severus e numit guvernator imediat 
după consulatul său din anui 155, iar lui T. Statilius Iulius 
Severus — Iulius Statilius Severus al inscripiiei noastre — i-a 
urmat în anut 160, spre sfârșit sau în 161, Servilius Fabianus— 
iar nu C. Zeno, ca în Stout, o. cit, p. 54 — după cum do- 
vedeşte D. V. Pârvan în: Miniciprium Aurelium Durostorum 
din Rivista di Filologia ed islruzione classica, Torino, LIT, 1924. 


Așa dar, acest drum imperial. întreţinut cu deosehită grijă 
in timpul Antoninilor, după cum arată destul de numeroasele 
inscripţii descoperite până acum, Marcu 
Aureliu, CIL. III, 12514, rămâne aproape în părăsire după 


acest Împărat, până când Împăratul Septimiu Sever, a cărui 


pnă în timpul lui 


activitate de reorganisare a imperiului in toate părţile lui ne 
este bine cunoscută din izvoare, dar mai ales în provinciile 
dunărene, ordonă o reparaţie generală. Grija acestui impărat 
fata de provinciile dunărene ne e confirmată cu prisosinţă de 
numeroasele monumente, ridicate în onoarea lui în provinciile 
acestea (cf. H. Schiller, ibid.i. 

Asa dar, având în vedere acestea, precum si reforma in- 
trodusă de el in serviciul militar de la graniţile imperiului (V. 
Parvan, Salsovia, p. 10 şi urm.), repararea drumului a putut 
fi făcută cu atât mai ușor, avand la clispositie soldaţii, cari 
trebuiau s'o facă (cf, pentru drumul nostru, CIL. HI 7603), 
fără a exista o nevoie anume imediată, ca vre un răsboiu 
apropiat, în aceste părţi, fie înainte fie după reparare. 

Personagiul care are ¿rija acestei lucrări este — ca de obi- 
ceiu -~ guvernatorul Moesiei Inferioare: acum, C. Ovinius Ter- 
lullus. Acest personagiu ca guvernator al Moesiei Inferioare 
ne este bine cunoscut din relativ vestul de numeroasele is- 
voare literare şi epigrafice. Astfel în Digesta, lib, XLIX, tit. 
XV, 9: „Apud hostes susceplus jilius, si postliminio redierit, 
filii jura habet: habere enim cum goslliminium, nulla dubi- 
tatio est post rescriptum İm peratoris Anlenini et Divi Palris 
ejus ad Ovinium Terlullum praesidem provinciae Mysiae 
inferioris‘, De asemeni tot la guvernatorul nostru se raportă 
şi acest text din Dig, lib. XXXVI tit. AVI, 1, 3.: „Sed el 
si apnd həsles conceptus, a captiva procrealus, cui ea rediit, 
secundum rescriplum imperatoris nostri el Divi patris ejus 
ad Ovinium Terlullum, poterit ex hoc senatus consullo admitti, 
quasi vulgo quacsilus” Fără indoial că şi Cod. Just. lib. VII, 
tit, L[, 1, se referă tot la C. Ovinius Tertullus, guvernatorul 
Moesiei Inferioare, deși e numit numai prin nomen pentile : 
İmpp(eratorts) Sever(us) et Antonfinus) AA(ugusti) Ovinio: 
„Ex duobus caplivis Sarmalia nata patris originem ila secuta 
videlur, şi ambo parenlns m civitatem nos! am rediiss nl 
Quamquam enim jure proprio posiliminitum habere non possit, 
quae capta non est, tamen parenium restitulio reddet palri 
filiam: qui cum ab hostibus imlerfeclus sit malris duntaxat 
condihonem, quae secim filiam duxit, videlur necessario secuta, 
etc.“ PP sine die et consule, În adevăr un captiv la Sarmati 
nu putea să fugă în altă provincie a Imperiului roman decât 
in Moesia Inferioară, care er? vecină cu Sarmatia. Deci Ovi- 
nius din timpul impäratilor Sever şi Caracalla, numit în aces: 
pasagiu, este C. Ovinius Tertullus, guvernatorul Moesiei In- 
ferioare, in anii 198 si următorii. 

Mulțumită ştirilor epigrafice cle pe monumente'e găsite in 
di erite localități ale Moesie. Inferioare, in urma cercetărilor 
archeologice întrepr nse în vremea noastr, se poate determina 
aproape intreg timpul de guvernare a lui C. Ovinius Tertullus 
in Moesia Inferioară, precum şi activitatea sa in această pro- 
vincie Astfel, prima dată, ca guvernator al Moesiei Inferioare 
este pomenit Tertullus intr'o inscripție de pe un monument 
ridicat in onoarea ixpäratului Septimiu Sever de T. Aurelius 
Aquila praecfeclus cohorlis Il Malliacorum: DEDICANTE C. 
OVINIO TERTVLLO LEG. AVGG. I R. PR.. din anul 198 d. 
Cr. la 20 lulie, după cum se vede pe laturea din dreapta a 
monumentului: AD XII. KAL. ABG SATVRNINO ET GALLO 
COS. Monumentul a fost gäsit in Bulgaria, satul Loment si 
e publicat in CIL, IH.. p. 14428, Totin anul 198 d, Chr. il arată 
şi inscripția grecească citată şi de Kanitz in călătoria sa prin 
Bulgaria, şi care spune cà prea-puternicul popor al Ulpiei 
Nicopolis, cea ge lângă Istru, a inchinat monumentul în cinstea 
Iuliei Doamna Zâna Augusta, mama castrelor, soția impöratului 
L. Septimius Severus pe când acesta avea puterea tribunicie 
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a şasea oară deci anul 198 d. Cr.) „AHMAPNIRILI 
EZOPXİAY TO LX(AEM.X 243, 11 şi CagnatlGR 1.575şi576,, 

De asemenea ca guverr:ator sl a-sestei provincii in anul 200 
d. Chr, ni-i arată inscripţiile de pe stâlpii miliari găsiți doi la 
Hârşova, Dobrogea CIL 11l, 7603, 7604. unul aproape de 
Cernavoda, CIL. 111, 7602 şi altul ia Peletlia, Dobrogea, Cli 
ll, 14461. precum si cel despre care ne ocupăm aci, găsit 
la Seimenii Mari, Dobrogea. 

Ultimele știri despre Tertullus ca guvernator al Moesiei 
Infe ioare le avem: una din anul 20! d. Chr, dată de monu 
mentul ce se ridică în cinstea Împăraţilor Septimiw Sever şi 
Caracalla şi Geta Caesar de către „Respublica Tomitanorum 
per. C Ovinium Tertnlium leg(atum) Aug(nstorum: #r(o) 
pr(aetore)", CIL. 111, 7540, şi alta din 17 Februarie 201, dată 
de marea inscripţie din Tyras, cuprinzând de o parte un ordin 
al Împäratilor Sever şi Caracalla, in favoarea Tyranilor, iar, de 
alti, o scrisoare adresată magistraților acestui oraș, de -ătre 


Ovinius Tertullus (ef. CIL., W, 781), 
Așa dar, după cum reiese din aceste știri putem fixa cu 


precisiunz timpul de guvernare al legatului C. Ovinius Ter- 
tullus în Moesia Inferioară între 20 !ulie 198 d. Chr., cel mai vechiu 
document, in care e numit, si 17 Februarie 201, cel mai nou 
Guveraarea lui Ovinius Tertullus in Moesia Inferioară, ju- 
decând după ştirile epigrafice, descoperite pănă acum, putem 
spune că a fost una din cele mai active, producând aci o 
înflorire a vieții provinciale în toate ramurile de activitate. 
Repararea drumurilcr, intreprinsü sub supravegherea lui, 
a făcut posibilă o circulație mai lesnicioasă și fără necazuri: 
deci a adus mai multă siguranţă față de eventuale atacuri ale 
barbarilor din afară — drumurile bune fiind o condiţie esen- 
tialA a mişcărilor de trupe în vederea unui pericol iminent,— 
a dat posibilitatea exercitării măsurilor administrative și, ca o 
consecință a acestora, a provocat o inflorire economică şi 


cuiturală atât în orașele grecești de pe malul Mării, cât și 


în centrele romane de la Dunăre şi din interio. 

In adevăr, in afară de stâlpii miliari, arätati mai sus, car. 
ne informeazä despre repararca drumuri or prin grija lui C. 
Ovinius Tertullus, o mulţime de alte știri—proba il că cercetările 
archeologice viitoare vor mai da la iveală și altele — ni-l 
arată interesându-se pretutindeni de inflorirea vieţii provinciale. 

Astfel inscripția de pe un stâp terminal publicată intäiu 
de Tocilescu in Fouilles el recherches archéologiques en Rou- 
manie, 1900, p. 206, iar apoi in CIL. II, 14447 şi acum in 
urmă revăzută şi core.tată de d. V. Pârvan cu ocasia des- 
coperirii unui al doilea exemplar al acestui stâlp, la Histria 
(cf. Histria, İV, p. 633, sqq', prin care Ovinius Tertullus or.» 
dona delimitarea B[?utleridavensilor fa ü de villa lui Bessus 
Ampudus, este o dovadă evidentă de activitatea administrativă 
a acestui į uvernator, În adevăr faptul acesta al delimitării nu 
este de o importanță mare, dar tocmai din aceasta se poate 
deduce grija guvernatorului pentru cele importante Căci, dacă 
avea grijă si de cele mai mărunte fapte administrative, cu atât 
mai mnit trebu e să se fi ingrijit el de cele insemnate după cum 
de altfel] faptul acesta ne este confirmat cu destulă precisiune in 
pasagiile citate mai sus din Digesta si Codex İustinianetıs, din 
care se vede starea de legalitate în guvernarea acestei provincii 
supuse la tot felul de härtueli din partea Sarmatilor vecini 

Și că a fost de fapt o administraţie activă in părţile aces- 
tea, în timpul guvernatorului Ovinius, ne-o dovedește în dea 
juns înflorirea oficia'ă şi a colegiilor confirmată in orașele 
de pe malul Mării, prin monumentele găsite: unul la Tomis 
care e pus de colegiul dexdro /ovilor ca inchinare Mamei zei- 
lor şi care cuprinde numele membrilor acestui colegiu, și altul 
in Histria, pus tot de un disso, care e un album alătuit 
de yspovsiso: de aici, (cf V.l'ârvan, Histria, IV, p. 637, şi urm... 

Dar această inflorire a vieții sociale şi a colegiilor, fără 
îndoială că trebuia să fie un resultat al desvoltării vieții eco- 


nomice resultată la rândul său cin o bună cármuire. İn ade- 
văr Si pentru desvoltarea vieții economice avem știri destul 
de important: din inscripția de pe ps o placă de marmoră 
găsită la Tyras şi publicată in CIL, HI, 781. Această in- 
scriptie se compune din trei scrisori: una este adresată lui 
Ovinius Tertullus de Împărați Severus şi Caracalia, fă ându i 
cunoscut că au acordat Tyranilo- privilegiul de scutire de 
impositele vamale pentru mărfurile cu care faceau comerț, 
alta este adresată lui Heraclitus — funcționar vamal, care pro- 
babil că a ocupat şi funcțiunea de procurator Augustorum 
in acea provincie — din care i se trimite in acelaş timp un 
al doilea exemplar si lui Övinius, iar a treia este scrisă in 
greceşt de către Ovinius Tyranilor, trimitându-le in acelaş 
timp şi pe cele dovă de mai sus. 

Se constată din această inscripție că se acordă cetățenilor 
din Tyras privilegiul ca mărfurile care le vin, nu numai cele 
care le sunt .'e folos pentru trebuintile personale, dar și cele 
pentru negot, să fie declarate conductorilor portoriului, dar 
să nu plätisscä pentru ele nici o taxă; , Fefineant igitur quaqua 
ralione quaesitam sive pussessam privilegii causam promercali- 
bus rebus quas lamen pristino morc professionibus ad discer- 
nenda unifica meicimoniorum edendas esse meminerint“. 

Dar acest pri legiu li se dă in anumite condițiuni, pen- 
tru ca să nu se facă abusuri şi în felul acesta să se micgo- 
reze veni urile publice: Sed, cum Illyrici fructum per am- 
bilionem demin: non oporteat, sciant eos, qui posihac fue- 
vine adsumğli frucium immunilalis ita demum hatituros, si 
eos legatus et amicus nesler v(ir) c(larissimus) iure civila 
tis dignos esse decreto pronuntiaveril“ lar mai departe ca o 
sancțiune impotriva celor ce ar abuza de acest pr.vilegiu — 
după cum pare c”ar reesi din textul inscriptiunii, aceștia vor 
fi pedepsiți nu numai cu ridicarea dreptului de a beneficia 
de acest privilegiu dar si cu ridicarea dreptului de cetățenie: 
„9 os credimus satis abundeque sibi consullum, si grali fue 
aint, exi limaluros, quod origine beneficii non quaesita dig- 
nos honore cives fieri praeceperimus', 

Aşa dar, se vede din aceasta, pe de o parte încurajarea 
vieții economice in provincia noastră, acordându-se din par- 
tea Statului privilegii oraşelor cu caracter comercial, iar pe 
de alta, o ordine in administrație căutându-se să se preciseze 
formele in care ar avea să se exercite aceste privilegii. 

Nu mai putin important pentru confirmarea infloririt vieții 
economice in Moesia Inferioară este si iaptul cá supt C. O- 
vinius Tertullus, ca guvernator in această provincie, s'au bă. 
tut monede la Nicopolis cea de lângă lstru, după cum ne, 
dovedesc cele câteva exemplare publicate de Pick, Die Anti- 
ken Münzen von Bacien und Moesien: 1449, 1450. 1452, 
1516 1531, 1622, 1625, si care poartă pe revers numele lui 


Ovinius Tertullus. 
In fine, nu mai mică a fost constintiositatea lu Cvinius 


si in supravegherea si chiar participarea lui la diferitele ma- 
nifestäri ce respect şi lealitate față de împărați. i care con- 
t.ibuiau, prin çoncretisarea lor plastică, la impodobirea ora- 
selor. Astfel la Lomet, in Bulgaria, s'a găsit un monument 
— fără indoialä ba.a statuei Împăratului — ridicată, după cum 


`spune inscripția, de T. Aurelius Aquila praefectus cohorlis 


I! Maltiacorum : DEDICANTE C. O. INIO TERTVLLO LEG. 
AVGG. 1R. PR. CIL., I 14428) 
Resultă car din aceste știri, pe car 
'a dispositie, că in timpu guvernării lui C Ovinius Tertull s 
in Moesia inlerioară — .0 Iulie 19— 17 Februarie 201 — a- 
ceastă provincie se află „n plină inflorire economică şi cultu- 
rală, fapt care ne permite a a.eza pe Ovinius alături de aşa 
ce mult iubiții guvernatori ai aceleiași provincii, în timpuri 
anterioare, Flavius Sabinus, Aemilianus, Plautius Aelianus 
Laberius Maximus etc, (cf V Pârvan, Histria IV, p. 565 şi urm.), 
şi Inceputurile vieţii Romanilor la gurile Dunării p 48 şi urm.). 


le avem pănă acum 


-— ce 
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+ Arhilectul O. LUPU T Arhitectul AL. ZAGORITZ 


İn luptele pentru întregirea neamului Comisiunea Monumentelor Is- 
torice a pierdut doi din prefioşii săi colaboratori: pe arhitectul G. Lupu, 
căzut ca locolenent pe câmpul de onoare de la Odobeşti, județul Düm- 
bovifa, şi pe arhitectul-auxiliar Al. Zagoritz, mort ca locotenent, în urma 
rănilor dobândite, în luptele de la Amzacea-Dobrogea. 

Lui G. Lupu, un arhitect de o mare sobrietate şi conştinfiozitate 
se datoresc restaurările Mănăstirii Cetăţuia din laşi şi a Bisericii Curtea 
Veche din Bucureşti; lui Al. Zagoritz, un talent remarcabil care promi- 
tea mult, se datoreşte o parte din restaurările făcute sub conducereo 
arhitectului Mincu la Biserica Stavropoleos din Bucureşti. 

Comisiunea Monumentelor Istorice şi colegii săi de serviciu le păs- 


trează o amintire neştearsă. 


Buletinul Comislunii Monumentelor Istorice. 


http://patrimoniu.gov.ro 


COMUNICARI 


MINIATURI DIN TIMPUL LUI 
ŞTEFAN-CEL-MARE 


La exposiţia de artă veche rusească organi- 
sată în 1913, cu prilejul tricentenarului Impără- 
tiei Romanovilor, s'au expus un apostol făcut 
din porunca lui Ştefan Vodă, Domnul Moldovei 
şi un foarte frumos evangeliar făcut de fiul său, 
Alexandru Vodă. 

Amândouă aceste lucrări de artă sunt descrise 
în catalogul 1) exposilii fiind acolo aşezate printre 
cele mai vechi manuscripte. 

Apostolul cuprinde o foarte importantă însem- 
nare în care se spune că el fusese făcut de Ştefan 
Vodă pentru a sa Mănăstire Zograful din Sf. Munte 
în 1463: B/goizvoleniem Ofa i pospéseniem 
sna i sävräseniem stgo dha, blgocstivyi i 
hüliubivyi gsdnü 10 Ştefan Voevoda bjiiu 
mistiiu gsprü zemli moldavscoi dade i spi. 
saşe săi praxiu monastiriu svoemu zogra- 
theskomu do sfefi gora, athonschii, vito 6971. 

(Cu voia tatălui si ajutoriul fiului şi sâvârşi- 
tul sfântului duh, bine cinstitorul şi de Hristos 
iubitorul Domn lo Ştefan Vodă, cu ajutorul lui 
Dumnezeu, gospodar Ţării Moldoviei, dete şi făcu 
acest apostol mänastirei sale: Zografului din Sf. 
Munte al Athosului, An. 6971—1463). 

Cât în ce priveşte evangeliarul, catalogul dă 


r 


alăturatele deslusiri: „Evangelie pe pergament, 
„moldovenească, scrlsă în 1491, în zilele Domnu- 
„lui Ion Alexandru, fiul lui Stefan cel Mare“. 

Se ştie că acest Alexandru era coregent cu 
Ştefan cel Mare şi anume al Moldovei muntoase. 

Tot la aceiaşi exposilie sa mai expus şi un 
manuscript din 1611, moldovenesc, cartea pră- 
vilniceascá a lui Matei (Mathea pravilünica Cniga) 
cu cheltuiala a Mitropolitului Sucevei Anastasie 
Krimcovici, avand foile cu fond de chinovar. 


1) Vystavca drevne-russcago iscusstva Us- 
trocnnaë và 1913 godu, va oznamenovanie 
cestovanie 300 letia Larstvovanie doma ro 
manovyhü. 


de VIRG. DRAGHICEANU 


BISERICA BREZOAELE-BRĂILOIU 
DAMBOVITA 


1) Pisanie de pialră: 


ACASTĂ SFÂNTĂ DUMNEZEIASCĂ BISERICĂ CARE SĂ 


SI 
PRAZNUEŞTE SFÂNTUL PĂRINTELE NOSTRU NICOLAE, FACATO- 


RIUL DE MINUNI, CU ÎNDEMNAREA LUI DUMNEZEU ŞI CU A- 


JUTORIUL SFÂNTULUI DUH, ESTE DIN TEMELIIA EI İNCEPUTA 


$I ZIDITĂ DE DUMNEALUI RAPOSATUL PATRAŞCO BRAZOTANUL 
VEL VORNIC, İN ZILELE İNALTATULUI DOMN 10 ŞTEFAN CAN- 
T'ACUZINO VOEVOD, CÂND AU FOST CURSUL ANILOR 


7225 


(1743) ŞI İNTAMPLANDU-SE DE AU RĂMAS NEISPRĂVITĂ SI DE 


İSİPOTT, DE ZUGRĂVIT, TAR CU AJUTORIUL LUI DUMNEZEU 
STEFAN BRAZOIANUL BIV. VEL VORNIC ZA TÂRGOVISTE, FIUL 
DUMNEALUI PATRAŞCO BRAZ., (AU ZUGRĂVIT, AU ÎMPODOBIT 


CUM SE VEDE PENTRU VECINICA POMENIRE, ÎN ZILELE PREA 


İNALTATULUI DOMN IOAN GRIG(ORIE) GHICA VOEVOD, PREA 


İNALTATUL DONN 7257 (1790), OCT. 


9) Piatră de mormânt : 
SUPT ACEASTĂ PIATRĂ ODIHNESTE ROBUL LUI DUMNEZEU, 
ELENA MOSCU, NĂSCUTĂ IZVORANCĂ, 1862 IUNIE 3. 


BISERICA DRUGĂNEŞTI 
ILFOV 


Pisanie: 


İNTRU SLAVA İNALTARII TALE MANTUITORULE HRISTOASE 


ALE TALE DINTRU ALE TALE TIE ADUCAND DUMNEALUI 
GAVRILU DRUGĂNESO VEL VORNIC DA TÂRGOVIŞTE, ACEST 
SFÂNT LĂCAŞ DUMNEZEESC, UNDE SE PRĂZNUEȘTE HRAMUL 


BLAGOVESTENIEI PREA SFINTEI DĂ DUMNEZEU NASCATOARE 
ŞI PURUREA FECIOAREI MARIEI, DIN SATUL DUMNEALUI DRU- 
GANEŞTI, CARE DEN RAVNA DUMNEZEIASCĂ O AU ÎNĂLȚAT DĂ 
PIATRĂ, ZUGRĂVIND-O SI İN”RUMUŞEYAND-0 CU TOATE PODOA- 
BELE. ŞI S'A ÎNĂLȚAT ÎN ZILELE PREA ILUMINATULUI DOMN 
10 NICOLAE ALIXANDRU VOEVOD, CARE S'AU SFÂRŞIT İN LUNA 


LUI IULIE, LEAT 7234 (1728). 


9) Piatră de mormânt! : 
Prestavise raba bjiiu jupan 
Velichi Logofăt vă dni 7.... 


Bogdanu 


3) Piatră de mormäntl: 


SUBT ACEASTĂ PIATRĂ ODIHNESC OASELE ROBULUI LUI DUM- 
NEZEU STAICO LOGOFĂT, PETEEGCAND PE ACEASTĂ LUNE TRE- 


CĂTOARE ANI 47 $I LĂSÂND VIAVA ACEASTA LA IUNIE 20 DE 
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LA LEAT 7223 (1715), ŞI OASELE PĂRINȚILOR DUMNEALUI TUDOR 
PORTAR, LA LUNA LUI FEBR. DEN 17, LEAT 7171 (1663), YT VASELE 


RUABEI LUI DUMNEZEU MARIEI, S0i1A DUMNEALUI GAVRILU 
LUGOFĂT DRUGANFSCU, LA LUNA LUI AP. 14, LTAT 7244 


(1706) ŞI ALE COCOANEI DUMNFALUI CALITEI, DUMNEZEU să-l 
POMENFASC 4. 
4) Inscripţie la use: 


Ispravnicii cari sau aflat la zidirea sfintei bise- 
rici: Radu Log, Nica. 


5) Ctitorii zugrăviți: 

Gavril Drugänescu, Vornic de Târgovişte, jupa- 
neasa dumnealui cea dintai, Maria, Gheorghie, Califa, 
fata d-lui vel Vornic, Gheorghie, jupan Preda Dru- 
ganescu, fiul d-lui vel Vornic de Targovişte, care 
s'au instreinat dela anut 1710 pentru învățătură, călă- 
adică a 
răsăritului, şi la anul 1725 s'au İnlors la moşiea mea 


torind în multe părți ale Europei şi toată ... 


părintească 
Pe o carte se vede însemnat că acest neastâm- 
părat membru al familii Drugănescu participă la 
luptele din Stănileşti pe Prut, la vârsta de 16 ani. 
Peretele Nord: Theodor Drugănescu, loan, Jupan 
Mihail, socrul Dumnealui vel Vornic, Toma Canta- 
` cuzino vel Spatar, nepot d-lui vel Vornic. 
Vişica, Matei, Balaşa, Toma, Maria, fiica d-lui 
Dumitru, Gavril, Constantin, Dumitru Drugănescu vel 
Pah. 1841. 
Peretele sudic : 


Staico, Vladul, copii dumnealui. 


FILIPEŞTII DE TÂRG 
PRAHOVA 
1) Pe evangelie : 
Acastă sf. evargelie s'a impodobit, după cum se vede, 
de d-lui Rüducan Slălinean, vel Clucer, în zilele prea 


înălțatului Domnului nostru lo Neculae Petru Mavro- 
gheni Voivod, şi prea sfinlul si iubifu de Dumnezeu 
Mitropolit, Chiriu Chir Cozma şi aşa s'au dal la sf bise- 
rică la Fil. de sud Prahova 1781. 


SĂSENII NOI GURA-NIŞCOV 
BUZEU 


ÎN NUMELE TA"TALUL ŞI A FIULUI SI A P, U)JBULUI SFÂNT 


RĂDICATU-S'AC ACASTA SFLUNTA CRU INTIU IAMUL USPENI 


BOGORODIȘEI Di:  JUBITORIUL DE DUMNEZEU CHIR STEFANT, 


1 PISCOPU AL BUZ ULUI, ÎN ZILELE LUMINATULUI D(O)MNU 


I0 NICOLAE ALEXANDET VOD.. ST INTRU POMENIREA KATÜŞA- 


TTLOR PIHAIU SI MARIA CARI AU ÎNCHINAT SFİNTEL EPIS ù- 


PH SCHITUL ULMETUL ȘI CASELE DIN SASEANI CU 3 1/2 PU- 


COANE DE VIE ȘI s Ur TOGOANE 


TOATA 


PARAGINA DEINAINTEA CA- 


SELOR SI CU PARTEA SA DI MÜ TE, LEAT 7282 (1924) 


BISERICA IZVOANUL 
BUZEU 


1) Pe o ferecătură de aur: 
Arafmftropo ift] Nikifor 
troevanghelă, 7101 (1593). 


— v . 
ocova Sei te 


9) Pisania biserirei: 


ACASTA SFÂNTĂ MANASTIRE RIDICATU-SAU DEN TEMELIE 


DE JUPAN JAPE CAPITAN, DE JUPAN STANCIU FRATELE 


SAU, DE AU ZIDIT PÂNA LA UNU LOU, PEPRECÂNDU-SE JUTAN 
JAPE CAPITANUL AU ISPRAVITU JUPANU STANCICL CU TOATA 
CI: LUUELA DUMISALE PRE FOLOS SUFLETULUI LUT, ÎN ZILELE 


TO CONSTANTIN B. Y. BR. DIN DOMNIA LUI, LA LEAT 245 (701. 


DUPRE ACFA ÎN URMA SAU ZUGRAVIT PESTE TOT DE JUPAN 
JIPA, TUTAN LEFTTR. FECIORII DUMNEALUI JUPAN STANCITLUI, 


ÎN ZILELE LUI ŞTEFAN CANTACUZINO, 223 (1713), 


RI T 
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L'ART ROUMAIN 


4 par L. BREHIER 
Extrail du „Journal des Savants“ Ns. 9—10, 1923 


ÉGLISE DE SPIREA VECHE (SAINT SPIRIDON L'ANCIEN) 


Située dans un quartier historique de Bukarest, près de 
l'emplacement où ful livré le combat contre les Turcs en 1848, 
cette église semble avoir servi de chapelle an palais princier 
iPliypsilanti, entièrement détruit par un incendie et dénommé 
pour cela „Le Palais incendié, En tout cas elle a servi de cha- 
pelle aux casernes qui l'avoisinent. C’est dans cette église que 
fut découvert le drapeau des armées du prince Constantin Hvp- 
silanti, ainsi que la pierre tombale d'un militaire russe. Le 
roi Charles l-er, au cours de vingt-cinq années de son règne, 
y celebra la plupart de ses anniversaires militaires. 

Profondément modifiée dans sa forme primitive par les 
restaurations postérieures, cette église avait un plan rectan- 
gulaire avec im exonarthex ouvert, un pronaos, un naos et 
l'autel. 

II est intéressant de remarquer les caractéristiques des 
calottes sur pendentifs, appuyés sur des arcs cylindriques la- 
téraux qui couvrent le narthex, le pronaos et le naos et dont 
les proportions vont en augmentant de l'entrée vers l'autel. 

Cest ains? que la coupole du narthex est 4/6 de la cou- 
pole du pronaos et celle-ci 6/8 de la coupole du naos. Ces 
voûtes sont du type employé vers lu fin de l'empire byzan- 
tin, lorsque les pendentifs, cessant d'être nne portion de 
sphère, sont devenus un massif de maçonnerie dont les ran- 
gées horizontales de briques avancent progressivement les 
unes au-dessus des autres. Ce west que la calotte qui con- 
stitue la voûte proprement dite. Une frise la sépare des pen- 
dentifs, dont elle diffère d’ailleurs par la structure (Aug. 
Choisy. L'Art de bâtir chez les Byzantins, p. 96). 


par VIRG. DRĂGHICEANU el ARH. H. TEODORU 


Dans le narthex les pendentifs sont adaptés à un plan 
rectanguliire, Dans le pronaos, ils se terminent par un cer- 
cle, lequel, bien que situé plus haut que l'extrémité des arcs- 
boutants, à cependant un diamètre égal au côté du carré de 
la base, tandis que dans le naos, il se rapproche d'avantage 
de la forme d’une portion de sphère, (fig. 4). 

Les calottes présentent le profil habituel des voûtes bâties 
sur cintres imparfaits, (Choisy ouvr. cité, p. 149), Elles sont sup- 
portées par une couronne qui avance sur la frise, Une sec- 
tion diagonale nous donne le profil type de ces voûtes qui 
peuvent parfaitement s'inscrire dans in demi-cercle (fig 4). 

Le dispositif des traverses de bois qui assurent la rigidité 
des coupoles n'est pas signalée par Choisy. Devant la frise 
dont il a été parlé plus haut des poutres (de ‘14/8 cm 
d'équarissage), ancrées dans la profondeur de la maçon- 
nerie, forment, par leur emboitement, un cadre carré dont 
les côtés sont couplés deux par deux devant chaque pen- 
dentif par une pièce de bois placée parallèlement aux 
diagonales du carré, De cette manière on pouvait supprimer 
les tirants apparents reliant en diagonale les pendentifs des 
coupoles byzantines {Choisv, ouvr. cité p. F19 et F. Benoit dqu 
cite Choisy, fig. 4). 

ll est à remarquer que le diamètre des cintres demi-circu- 
laires, qui ont servi à construire les arcs cylindriques 
qui soutiennent les pendentifs, est plus petit que ne l’auraient 
exigé les proportions, de sorte que ces ares sont soutenus 
par un surplombement des murs verticaux, où ce dispesitif 
est exagéré pour ètre plus évident. 


IL 
DEUX VUES DU VIEUX PALAIS DE BUCAREST 


Les anciennes vues de Bucarest étant très rares, nous don- 
nons une reproduction d’une aquarelle représentant Pan- 
cien palais de cette viile, ainsi qu'une gravure moutrant 
l'audience de lambassadenr anglais, Sir Robert Ainslie, au- 
prés du prince régnant Constantin Mourousi, en 1793. Ces vues 


par C. I. KARADJA 


ont été exécutées par le peintre italien Luigi Mayer, qui ac- 
compagna l'ambassadeur dans ses voyages. Plus tard, entre 
1801 et 1806, les planches furent gravées eu aquatineta par 
William Watts et publiées cans différentes éditions à Lon- 
dres. 


QUELQUES NOTES SUR LE PALAIS „CURTEA ARSĂ“ 


Les planches dont parle M. Karadja représentent le mo- 
nastere du prince Michel Le Brave (bati à Bncarest, en 1594), 
qui servit de résidence à nos princes lorsque le palais élevé 
par Alexandre Ivpzilanti (1775), non loin dudit monastère, 
fut détruit par les incendies, en 1790 et 1813, étant désigné 
depuis sous le nom du „Palais incendie*. 


par VIRG. DRĂGHICEANU 


Le plan de Bucarest par l'architecte Baroezin précise nette- 
ment emplacement du monastère du prince Michel aussi bien 
que cemi du palais incendié. Aucune trace ne subsiste au- 
jourd'hui de ce dernier, 


http://patrimoniu.gov.ro 


96 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


IV. 


LE MONASTERE DE BRĂDET 


Situé dans le district d'Arges, construit en pierres et bri- 
ques par rangées superposées, sur un plan en forme de trè- 
fle, ce monastère constitue un des rare vestiges architectoni- 
qiques du XIV-e siècle. 

ll fut büti, vers la fin de ce XIV-e siècle, par le prince 
Mircea l'Ancien, fondateur du monastère de Cozia et par sa 
femme Mara, ainsi que le prouve Pobituaire, les actes pos- 


V. 


par VIRG. DRAGHICEANU 


térieurs et nne fresque du XVII-e siècle representant le fonda- 
teur, revetu du costume médiéval, caractéristique pour l'époque. 
Ce portrait complète ce que l'on savait de cette princesse 
qui west mentionnée que dans quelques documents seulement. 
Le petit monastère, qui fut pendant de longues andes 
une dépendance de Pévèché dArges, n'a, comme peintures 
intéressantes, que deux icônes du début du XVIl-e siècle. 


ÉGLISE DE TARSOR 


L'auteur présente Pinscription inédite d'une des églises 
ruinces du bourg, disparu aujourd'hui, de Taärsor, (Prahova) 
église qui avait subi des transformations radicales à l'époque 
du prince Brâncoveanu, 


L'inscription, très intéressante, indique connue fonda- 


par C. GIURESCU 


1451, 

Les ruines de cette Cglise ainsi que de nombreuses fon- 
dations non explorées, prouvent le développement qu'avait pris 
cette localité du XV-o an XVIILe siècle. 


teur de cette église, en le prince Vlad l'Empaleur, 


VI. 


UNE ESTAMPE REPRESENTANT UNE AMBAS- 
SADE DU PRINCE ALEXANDRE LĂPUŞNEANU 


L'estampe, donton ne reproduit qu'un fragment, represente 
les ambassades russe, turque, tatare et moldave reçues a 
Grodno en juillet 1567, par le roi de Pologne Sigismond Au- 
guste. Elle fut imprimé à Nuremberg en 1568: un exemplaire 
s’en trouve au Musée Czartoryski de Cracovie. 

L'ambassade russe a été identifiée: c’est celle de Kolitschev , 


VII. 


par P. P. PANAITESCU 


Pambassade moldave a été envoyce pa: le prince Alexandre 
Lăpușneanu, qui régnait à cette époqu2 en Moldavie, 

Le fragment reproduit se trouve dans le coin inférieur, à 
gauche de l'estampe, les Polonais sont a droite, leurs hôtes 
moldaves à gauche. Les costumes des membres de l'ambas- 
sade paraissent être dessinés d'après nature, ce qui les rend 
intéressants. 


UNE ÉPÉE DU XIV-e SIÈCLE 


Les collections Parmes médiévales roumaines sont peu 
nombreuses, L'auteur présente un sabre découvert à Curtea- 
de-Arges, qui, par sa forme, rappelle Pépée du chevalier 
dont le portrait est donné sur un des murs de l'Église 


par O. OLSZEWSKI 


Princière d'Arges, ainsi que le sabre du prince Basarab de 
la miniature du „Chronicon piclum". 

Les deux planches ont été reproduites dans Pouvrage 
„Curtea Domnească de Argeş“. 
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VIII. 


COMPTE-RENDU DU RELEVÉ ARCHEOLOGI- 
QUE DES RÉGIONS MOSTIŞTEA ET CALARAŞI 


La première région comprend les rives du lae Mostistea 
tandis que la seconde s'étend jnspr'aux marécages du Da- 
nube, compris entre Pembonehure de ki Mostiatoa et Pembran- 
chement du canal Borcea, prés de Gălărasi. Les deux régi- 
ons constituent une nnité topographique, qui contourne le 


côté S—0, de la région de steppa appelle le Bărăgan. 

On a identifié 84 endroits qui acensent des restes préhis- 
loriquex, daco-hellsnes et romains où post-romains. Un cer- 
tain nombre de ces endroits peuvent être considérés conne 
de grands établissements, des séa/ions, tandis que les autres, 
la plupart, offrent seulement des traces antiques dispersées, 
ça et Vi, sans constituer de vraies stations. Les 48 emplace- 
ment archéologiques se divisent en trois groupes par épo- 
ques: |. préhistoriques, c’est-à-dire plutôt de Pepoqne du 
bronze ; 3. prolohisloriques, c'est-à-dire plutôt de l'époque de 
La Tène (ear le Hallstatt est assez mal représenté}, îi céra- 
mique de type «celte», qu'on trouve à Gräsani (ef. |. Andri- 
esescu, Piscul Crăsani, 1924) et à céramique grecque impor- 
tée di Sud; et enfin 3. hisloriques, comprenant l’époque ro- 
maine et l'époque barbare post-ronaine, avec de la céramique 
inférieure, presque exclusivement, et ornée d’ incisions droites 
où ondulées, horizontales. 

Les stations préhistoriques sont: Sultana, sur la. rive O, 
du Rue Mostistea, explorée par M. T. Andriesescu : Grădiştea- 
Ülmilor, île dans le lac de Boian, où ilya aussi de la céra- 
mique à ornements incisés et remplis d'une matière blanche, 
cérainique assez rare dans ces régions, mais fort commune 
dans la Transylvanie et dans le panat: Grădiștea- Boierului 
près de Ciocănesti; Grädislea-Rasa ct Grüdişlea-Cacomeanca 
des manmelons dans les marécages du Danube, et Măgura- 
Cunesti, dans le village même de Cunesti. De petits établis- 
sements préhistoriques sont aussi les deux îles du lac Mos- 
tistea : Grădiştea- Yare et Grädistea-Chirnogi, 

Les stations protohistoriques sont: Mänäslirea, l'ancien 
Cornäelul, supposé par Barbier du Bocage être da ville 
des (Getesə, dévastée par Alexandre-le-Grand (4rriani Ana- 
basis, |, 4), Piscul Coc milor, presqu'ile avancée dans le lac 
Mostistea, exp'orée par nous-mêmes (cl. „Bul Com Mon İR“ 
1924, fase. 39); Odada-Viddichii, une petite terasse dans la 
Valea-Orbului, un bord de Pétang Mostistea : et Grädislea- 
Borcii, ile longue de 2 km., dans la prairie du Danube, au 
S. de Calarasi, vers Siliatrie (l'antique Durostorum). 

On n'a pas trouvé des stations romaines ou barbares, 
mais on a trouvé bien des endroits à céramique décorée 
d'incisions parallèles ondulées. 

H résulte dn relevé archéologique de ces deux régions 
les conclusions anthropogéographiques “qu 
suivent : 

1. Ces régions des bords de la steppe danubienne sont 


historiques et 


bien peuplées déjà it l'époque néolitique. Les six stations 
préhistoriques énnmerées plus haut le démontrent pleinement. 
2, Les plus nombrenx établissements sont dans le voisi- 


par RADU VLADESCU-VULPE. 
nage dn Danube: ils deviennent très rares vers le Nord 

3. La plus grande expansion de la population dans ces 
régions se montre à l'époque de La Tene, contemporaine de 
Pinflnonce hellénistique ; les établissements sont situés, non 
plus comme à l'époque nöolitiqne, sur de grandes altitudes 
escarpées et fortifiées, mais, comme aujourd'hui, dans la 
plaine, sans avoir des fortifications. (“est l’époque de rela- 
tive tranquillité rétablie par les rois gètes depuis Orole jus- 
qu'à Boirebistas (ef. pour l'histoire des Gètes, V. Pârvan, 
Piscul-răsanilor, 1924), 

4. Les relations commerciales des habitants de ces stati- 
ons avec le Pont-Euxin, et par suite avec le monde méditéra- 
néen, sont trés suivies. La céramiqne hellénistique est partout 
abondante, 

5. De ces relations résulte une influence artistique grec- 
que snr les Géles. Les formes de k céramique gète, travaillée 
au tour, sont, dans la plupart des cas, semblables aux mo- 
deles grecs. Les fouilles de Crăsani ont prouvé que beaucoup 
d'objets d'ornement des ((ëtes étaient importés des villes du 
Pont-Euxin (ef. Pârvan et Andriesescu, Piscul Crăsanilor). 

6. La route par où passait le courant principal de la 
pénétration hellénique était le Danube. Mais c'était un che- 
min long ct sinueux. H y a eu aussi, sans doute, quelque 
grande route directe, qui raccourcissait la distance entre la 
mer et le Danube valaque. 

7. Nous remarquons par la carte archéologique de nos 
régions que les traces les plus denses de l’époque gtto-erec- 
que se constatent senlement en denx endroits: à Cälärasi 
(vis-a-vis de Durostorum), et à la bouche de la Mostistea. 
Ge sont les seuls lienx, où on pisse traverser plus facile- 
ment le fleuve et la prairie inondable couverte toujours par 
un réseau dPetangs et de canaux. 

8. A propos de lu route qui traversait le Danube entre 
Durostorum et Călărași, nous ne pouvons rien affirmer, avant 
que le relevé archéologique de la contrée soit complet. Mais, 
à l'égard de la region de la Mostistea, nous possédons déjà 


assez de renseignements pour essayer d'en donner le tracé. 
La route partait du Pontus Sinister, suit d”Odessos (Varna), 
soit de Dionysopolis (Balcic), traversait le Dannhe ñ Garbäna 
(district de Durostor), s'avançait dans la prairie dn fleuve 
par Grädislea-Micä et Grădiştea Mare (ef. V. Pârvan, Péné- 
tration hellénique, pp. 15—16, 1923), et continuait sur la 
rive O. du lac Mostistea par Mănăstirea, Piscul-Coconilor 
et Odaia- Vlădichii. Puis, la route allait vers le N. jusqu'à 
l'actnelle voie ferrée Bücarest-Constantza, au Sud de laquelle 
H y a une autre station archéologique à Valea-Seacä, pres 
de la gare de Lehliu. De là elle continuait vers Piscul-Cräsani- 
lor, où se croisait avec l’autre grande route de la steppe 
par la vallée de la Ialomiţa (cf. V. Pârvan, Pénétration, p. 
14). De Piseul-Crüsanilor notre chemin allait vers le N., 
vers la région très riche de Buzău et de là il gagnait la 
Transylvanie par le defilé de la rivière de Buzän. 
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DECOUVERTS ARCHEOLOGIQUES À SEIMENII MARI 


Entre Seimenii Mari et Seimenii Mici, au Nord de Cerna- 
voda, dans Dobrogea, sur un plateau de ca. 60 ha, on con- 
najt les traces d'un établissement romain, entouré d'un vallum 
ce terre avec un castellum orienté vers le Danube. Vers le 
Sud du vallum de terre, le propriétaire de ce lieu, N. Petcu- 
lescu, a trouvé un pilier milliaire avec cés dimensions : l'hau- 
teur de ca. 2.25 m., diamètre inférieur ca. 042 m, supérieur 
ca. 037 m. L'inscription comprend 16 lignes dont, une et 
demi martelée Les lettres sont gauchement dessinées, les di- 
mensions irrégulières ca. 0.04 m. jusqu’à ca 0.06 m. 

Pour ce qu'on peut lire clairement, voir p 88. 

L'inscription date de l'an 200 de notre ère. 

Elle concerne la réparation de la route qui suivait le 
long du Danube (cf. V. Pârvan, Cetatea Ulmetum, |, 1912, p 
576). Un autre pilier milliaire, ayant presque les mêmes 
dimensions, trouvé au même lieu, à une distance de cinq 
m du premier, mentionne une autre réparation du chemin, au 
temps ce l’emp :eur Antonin le Pieux. 

L'inscription est claire: Voir p. 89. 

Elle date de l'an 160. La dis.ance de 6 000 pas d”Axio- 
polis, c'est-à-dire neuf km. de Hinova (son nom moderne) cor- 


par GR. FLORESCU 
respond exactemen au point sur lequel se trouve la cité de 


Semenii Mari). 
Le gouverneur Iulius Statilius Severus est le même que T. 


Statilius Iulius Severus, placé par Stout (Governors of Moesia, 
P. 58 et suiv,), dans Van 159, que L. lulius Statilius Severus 
placé entre 155—159. C’est à la fin de 160 ou en 161 que 
lui succéda Servilius Fabianus, et non pas C. Zeno, comme le 
soutient Stout; c'est ce que nous prouve M. v. Pârvan: 
Municipsum Aurelium Durostorum, („Rivista di Filologia ed 
istruzione classica“, Turin, LII, 1924) 

Cette route dont on parle dans les inscriptions, si bien 
entretenue à l’époqu: des Antonins, a été abandonnée après 
Marc. Aurele jusqu’à la réparation générale ordonnée par Septi- 
me Sévère. La réparation eut heu sous la 
gouverneur C. Ovinius Tertullus, 


surveillance du 
assez connu par de nom- 
breuses sources littéraires et épigraphiques. İl administra du 
20 juillet 198 (le plus ancien document) jusqu’à 17 fevrier 
201 (le plus récent). L'activité de ce gouverneur dans la 
province de la Mésie Inferieure a été une des plus fécondes, dé- 
terminant ici un épanouissement de la vie provincisle dens 
toutes les directions, à en juger d'après les nombreux docu 


ments le concernant 


ERATA: 


Inscripţia de la pagina 59 trebue citită: „Pod simü crestini znameniemn pogrebenii rabü 


bjii Mihailo Venefchii sınü 


(Gavrila Polcov., cotoroi slujili u grecovoi polca.. i prestavis(e) r8rş. Fevra 31, pojive leat 20*. 
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İNDICELE ALFABETIC AL BULETINULUI COMISIUNII 
MONUMENTELOR ISTORICE PE ANII 1908 — 1923 


PE AUTORI 


Andrieşescu L — Asupra epocii de bronz in România: 
VIII, pp. 154-169. 
Un depou de bronz la Sinaia, 1, pp. 157-160, 


Obiectele de bronz dela Predeal, II, pp. 160-166. 

Antonovici I. Preot. — Cetatea de pământ dela Bârlad, 
VII, pp. 13-18. 

Balş G. — O biserică a lui Radu-cel-Mare in Serbia, la Lo- 
puşna, IV, pp, 194—199. 

Balş G. şi Ghika-Bedeşti. — Ruinele bizantine din Messem- 
bria, V, pp. 1 —22. 

Balş G. — Notitä despre arhitectura Sfântului Munte, VI, pp. 
1—49. 

Biserica de lemn din Păroşi, VIII, pp. 124—125. 

Mănăstirea din Nicopoli, VII, pp. 148 —152. 

Bozdan-Serai, IX, pp. 10—18. 

Brătulescu V. — Inscripţii slave religioase din Biserica 
Domnească dela Curtea-de-Argeş, X—XVI, pp. 190—192. 

Bobulescu Const. — O inscripţie a palatului episcopal din 
Buzău, dela inceputul sec. al XVIII-lea, VIII, pp. 190—191. 

Bărcăcilă Al. — Raport despre starea monumentelor din 
Turnu-Severin, VI, pp. 139—141. 
Cărămizi romane dela Drobetae, VII, p. 39. 
O inscripție romană dela Turnu Severin, VIII, p. 192. 
Baltazar A. — Frescurile dela Colțea, 1, pp. 120—132. 
Decoratiunile dela Paraclisul Mitropolitan din Bucureşti, Il, 
33—39. 
Frescurile dela Hurezi, Biserica cea Mare, Il, pp. 73—84. 
Frescurile dela Hurezi Biserica cea Mare, 11, pp. 123—132. 
Frescurile dela Hurezi, Bolnita, 111, pp. 11—16. 
Cegăneanu Sp. (Arh.). — Din odoarele bisericeşti ale Mue 
seului National, III, pp. 1—10. 

Ceva cu privire la Meşterul Manole, Ill, pp. 44—47. 

Ceva despre proveniența si arta vechilor noastre argintării, 
IV, pp. 29—33. . 

Cateva observatiuni asupra bisericii Coltea şi o fotografie 
din 1856 a oraşului Bucureşti, IV, pp. 47—48. 

Observatiuni asupra basilicii cu baptiseriul dela Adamclisi, 
IV, pp. 192—193. 

Observatiuni asupra sfesnicului dela Vierosi, V, pp. 124—126. 

Constatări şi ipotese asupra construcţiei bisericii Tismana, 
V, pp. 128—130. 

Câteva observatiuni în legătură cu vechea Mitropolie din 
Târgovişte, VI, pp. 123—127. 

Cerkez Gr. — Restaurarea Bisericii Domnești din Argeş, 
X—XVI, pp. 77—100. 

Restauration de l'Eglise Princière, X—XVI, pp. 270--272. 

Dan Dim.—Biserica Sf. Gheorghe din Suceava, 11l, pp. 134-139. 

Dascălu C —Sapaturile dela Cucuteni, Septembre, Octom- 
bre, 1909 şi 1910, III, pp. 195—196. 

Săpăturile dela Cucuteni şi Colecţia Butureanu, IV, pp. 106 —107. 

Drăghiceanu Virg.—Curtile domneşti Brancoveneşti-Doiceşti, 
II, pp. 101—111, 

Curțile domneşti Brâncoveneşti-Mogoşoaia, II, pp. 149—164. 

Curțile domneşti Brâncovenesti-Potlogii, 111, pp. 49—70. 

Noi pietre de la Doiceşti, III, p. 48. 

Antichitatile din Afumaţi, Ilfov, Ill, pp. 95—96. 

Vechea biserică de lemn din Grămeştii Vâlcei, 111, pp. 110 —114. 

Ruina Sf Impărați din Târgovişte. Note istorice, 111, pp.125— 126. 

Podul lui Socol din Cornäteni, Il, pp. 144. 

Zidurile Băniei Craiovei, Ill, pp. 192—194. 

Curțile domneşti Brancoveneşti : Curți şi eonace faramate : 
L Conacele: Obileşti, Schei, Piteşti; H. Curțile: Caracal—Bucu- 
reşti; Il! Curtea şi Mănăstirea Brancoveni, IV, pp. 49—78. 

Epitaful primului Episcopal Argeşului, losif, IV, p. 107. 

O piatră de hotar a vechilor Bucureşti, IV, p. 107. 


pp. 


oOo 


de VALERIA STANESCU 


Lämuriri asupra Buzestilor dupä pisaniile fundafiunilor lor 
IV, pp. 119—124. 

O ctitorie mitropolitană: Biserica din Rämestii Valcei, IV, 
130—132. 

O tocmealä a lui Matei Basarab, IV, p. 148. 

O biserică domnească, IV, p. 149, 

Mormintele dela Precista-Bacau, IV, pp. 152—157. 
Cetatea şi schitul Negru-Vodä, V, pp. 89—94. 

Inscripti dela Biserica Sf. Nicolae Domnesc din Curtea-de- 
Argeş, V, pp. 95—96. 

Vodița: Istorie şi Descriere, V, pp. 97—109. 

Biserica Domnească din Ocnele-Mari, Vâlcea. Diferite in- 
seripfii de biserici şi monastiri: Bis. Teica; Adormirea ; Sf. lon 
Botezătorul; Zghiabul, V, pp. 132—135. 

Diferite inscripţii de biserici şi mânăstiri: Biserica lui Do- 
bromir Banul, Runcu; O cruce spre Cetatuia-Ramnic , Biserica 
din Călimăneşti; M-rea Turnul; M-rea Stănişoara, V, p. 184. 

Biserica din Corbii-Mari, Vlasca, VI, pp, 73—77. 

Curțile domneşti brancoveneşti : Lämuriri asupra curții din 
Brancoveni dupä planuri contemporane, VI, pp. 132—133. 

Inscripţii dela Biserica Cotnari laşi, şi M-rea Sadova, Dolj, 
Vi, p: 134. 

Cetăţuia din laşi : Studiu arheologic, VI, p. 145—180. 
Inscripti dela Hârlău, Nucşoara-Prahova şi Gura Motru- 
Mehedinţi, VI, p. 195. 

Statuia lui Negru-Vodă din Argeş, VI, p. 195. 

Inscriptile dela Bisericile şi M-rile : Işalniţa, Moflenii, Dintr”un 
lemn, VII, pp. 39—40. 

Mănăstirea Hurezi 
VIII, pp. 88—90. 


Pisania M-rii Plaviceni-Olt, VII, p. 144. 

Pisania Bis. Măgureni-Prahova, VII, p. 144 

Insemnări cu privire la moşia, satul si biserica dela Strâm- 
ba, comuna Pueşti-Tutova-Barlad, 1914, de T. Pamfilie şi V, 
G. Nicolau, VII, p. 144. 

Inscripţii privitoare 
mitrie-Bârza, Gura-Motrului, 
VII, pp. 194—196. 

Morminte domneşti: Matei Basarab, Doamna Elena şi fiul 
lor Mateiaş, VIII, pp. 170—176. 

Inscripti dela Negoeşti, Preajba, Olteni, Bengeşti, Ostrov, 
Pietrari-de-Jos, Bordești si Gugeşti, VIII, pp. 46—48. 

Dela palatul lui Ştefan-cel-Mare din Vaslui. Podeala stradelor 
vechiului laşi. Poarta de Sud a cetăţii Târgovişte. Inscriptii dela 
biserica din Calineşti-Prahova şi dela Doamna Balaşa, Bucureşti, 
VIII, pp. 93—95. 

Mormântul lui Constantin Brâncoveanu Basarab Voievod, VII, 
111—120. 

İnseriptii pe o cruce din ceardacul muntelui Rusu, M-rea 
Neamtul , la Bis. Schitului Lespezi-Prahova ; la Bis. din Rosnov, 
Neamt, VIII, pp. 143—144. 

Palatul lui Bibeseu dela Băneasa, VII, pp. 174—179. 

Biserica Sf. Dimitrie din Craiova. Pisania Bisericii Sf. Gheor- 
ghe-Nou din Craiova. Palatul dela Brancoveni, VIII, pp. 191—192. 

O icoană din sicriul Sfântului loan-cel-Nou din Suceava, 
IX, pp. 21—24. 

Diferite inscripţii la Biserica din Paşcani-Suceava , la Biserica 
din Vanatori-Vlaşca ; coloana din piaţa Sf. Anton, București. 
Arcul de triumf al Academiei Mihailene. Palatul lui Stefan-cel- 
Mare din laşi, IX, pp. 47—48. 

Inscripţii la Biserica din Ostrov-Valcea ; la Biserica Brad, 
Botoşari, Curtea-de-Arges; la Biserica Sf. Arhangheli, Curtea- 
de-Argeş; la Biserica din Barbulet-Dambovita , la M-rea Ar- 
nota-Valcea , (Casele Ciurcu; Casele Dudescu, IX, pp. 95 —96. 


PP: 


lui, 


in 1731, dupä planuri contimporane 


la Cetatea Craiovii, Şegarcea, Sf. Di- 
boierii Bălăceni, Titireciu, Cornet, 


PP; 
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Curtea Domneascà din Argeş: Note istorice şi arheologice 
X—XVI, pp. 8—76. 

Jurnalul säpäturilor din 
X—XVI, pp. 134—152. 

La Résidence Pr'ncière d”Argeş, X—XVI, pp. 253—270. 

Dumitrescu T. Al.—İnseripfia sarcofagiului dela Bärbosi, 
IV, p. 45. 

Tradiţii şi mărturii documentare despre drumul roman dela 
Reşca, la Celei, IV, pp. 107 —110. 

Despre sehitul Hotarani, V, pp. 125—128. 

Mărturii documentare despre M-rea Argesului, VII, pp. 142—144. 

Fakler I. Arh.—Cateva note despre Cetatea Neamţului, VI, 
pp. 85—86. 

Gabrielescu N. — Biserica Stelea din Târgovişte din punct 
de vedere arhitectonic şi artistic, |, pp. 79—86, 

Ghika-Budeşti (Arch. N.) — Mânăstirea Comana; note ar- 
hitectonice şi lucrări noi, |, pp. 22—28. 

Mänästirea lui Aron-Voda din țarina laşilor; descriere ar- 
chitectonică, İl, pp. 19—22. 

Biserica Mănăstirii Hurezi, II, pp. 23—32. 

Antichitatile dela Baia, note architectonice şi lucrări noi, İl, 
pp. 65—72. 

Clopotnița dela Päpäuti, II, pp. 133—135. 

Paraclisul Mânăstiri Hurezi, II, pp. 171-174. 

Ghika-Budeşti (Arh. N) şi Trajanescu (Arh. G. D). — Res- 
taurarea M-rii Hurezi (lucrările din 1900, Memoriu),ll, pp. 119—193. 

Ghika-Budeşti Biserica Domnească din Târgovişte, III, pp. 
17—28. 

Ruina Sf. Împärati din Târgovişte; note architectonice, III, 
pp. 127—133. 

Biserica din Vadeni , note architectonice şi 
pp. 164—170. 

Biserica Domneasca din Tärgoviste; memoriu de restaurare, 
IV, pp. 40—44. 

Biserica Sfinţii Arhangheli sau Voevozi din Târgovişte, II, 
pp. 102—105. 

Biserica Logofätului Tăutul din Balineşti, IV, pp. 200—211. 

Memoriu asupra lucrărilor de restaurare a Bisericii Sf. 
Gheorghe din Botoşani, V, pp. 43—44. 

Biserica Sf. Gheorghe din Botoşini, V, pp. 49—59. 

Biserica din Bärbuletu (Dâmboviţa), VI, pp. 82—83. 

Biserica din Bordeşti, VI, pp. 84. 

Arhitectura Bisericii Domneşti, X—XVI, pp. 105—121. 


Curtea Domnească a Argeşului 


lucrări noi, Ill, 


L’Architecture de l’Église princitre de Curtea-de-Argeş, 
X—XVI, pp. 273—276 

Grămadă |. — Hənul „la Cerbul de Aur“ din Viena, unde 
a locuit Mihai-Vodä Viteazul, lil, pp. 191— 92. 

Haret C. Sp. — O scrisoare cu privire la Bucureştii dela 
1856, IV, “pp. 150—151. 

lonescu En. — Bisericile din Olaneşti şi Muiereasca-de-sus, 


jud. Râmnicul-Vâălcii, VIII, pp. 177-181. 
lorga N —Biserica din Balteni, note descriptive, i, pp. 112—113. 
Ştefan: cel-Mare şi Mânăstirea Neamţului, III, pp. 97—106. 
.Schitul Fedelescioiu, V, pp. 30—35. 
Palatul dela Filipeştii-de-Târg, VII, pp. 1—4. 
Portretele lui Brancoveanu şi familiei sale, VII, pp. 49—54. 
O inscripţie pierdută şi vechi menţiuni despre monumentele 
ncestre la Vaillant, VIII, pp. 122—123. 
Stema Moldovei pe clopotniţa biserica din Todireai, Burdujeni, 
VIII, pp. 139-140. 
Tapiteriile Doamnei Tudosca a lui Vasile Lupu, VIII,pp. 145—153. 


Cel dintâi zugrav moldovean, VII, p. 193. 

Un pictor român in Ardeal; Raportul lui Freywald şi 1, 
Sehlatter , Sculptorul lui Duca-Vodă; Un zugrav la 1742, VIII, 
p. 46 


„Arginturile“ lui Constantin Brâncoveanu, VII, pp. 91—110. 

Sculptorul refacerii de la Biserica Episcopală din Argeş, IV, 
pp. 19—20. , 

Biserica Valea Danului, X—XVI, pp. 192—196. L'Eglise 
Valea Danului, X—XVI, pp. 285—286. 

Kalinderu lon. — Cronică: T Gr. G. Tocilescu; Necrolog, 
II, pp. 141—142. 

Bibliografie: Gabriel Millet — Portraits Byzantins, V, pp. 
36—38. , Constantin-cel-Mare şi România“ de R., Netzhammer, 
VI, pp. 50. 

+ Spiru C. Haret, VI, pp. 55. + Arch. G. Mincu, VI, p. 56. 

Relatiune despre säpäturile dela Ecrenè si Dişipudac din Do- 
brogea-Nouă şi despre starea monumentelor greco-romane dese 
coperite la Constanţa şi Mangalia, VI, pp. 135—139. 1 

Läpedatu Alex. — Manastirea Comana; note istorice, 1, pp. 
9—23. 


Noi amänunte istorice: Curtea dela Vaslui a lui 
mare, 1, pp. 41—48. 

Mânăstirea Hurez; note istorice, 1, pp. 53—72. 

Portretele murale de la Hurez: 1 serie, 1, pp. 73—78. 

Mânăstirea Hlincea, 1, pp. 87—89. 

Biserica din Balteni : Note istorice, 1, pp. 

Portretele murale dela Hurezi : 
156— 160). 

Biserica cea din Ludeşti 1, pp, 161—165. 

Un vechiu epitaf şi o nouă inscripţie de la Probota, |, pp. 
166—167. 

Mânăstirea lui Arou-Vodă din țarina Iaşilor: Note istorice, 1, 
pp. 5—19. 

Din posesiunile Domnilor noştri în Ardeal: Vintul şi Vur- 
perul, 1, pp 40—44. 

Antichitäfile dela Baia: Note istorice, İl, 


Stefan:cel- 


101—111. 
Descriere, 2-a serie, |, pp. 


pp. 53—64 


Două noi inscripţii de la Comana: notita epigrafică, Il, pp. 
120—122. 

Baia domnească din Târgovişte: Câteva însemnări istorice, 
II, pp. 89—92. 


O biserică a 
Hİ, pp. 107—109. 


lui Stefan-cel.Mare in Tara Românească, 


Relatiune despre câteva monumente ale laşilor la 1672, H, 
p. 143. 
Biserica din Vädeni: note istorice, III, pp. 162—:63. 


Două vechi cetăți româneşti: Poenarii şi Dâmboviţa, Ill, pp. 
178 —189. 
Inscripţia vechii clopotnite de la M-rea Dealul, inscripţiile 


dela biserica din Popeşti-Vlaşca, IV, pp. 147—149. 

Câteva cuvinte drept postfață la albumul „Odoarele“ de la 
Neamţu şi Secu, IV, pp. 160—161. 

Inscripţiile bisericii din Bălinești, IV, pp. 212—218. 

Cercetări istorice cu privire la meşterii bisericilor moldovene 
din sec. XVI-a, V, pp. 23—29. 

lon, zidarul lui Petru-Vodă Rares, V, pp. 83—86. 

Cat a costat zidirea bisericii Sf. Spiridon din laşi, V, p. 95, 

Icoanele lui Barnovschi dela Moscova şi zugravii Trei-Erar- 
hilor, V, pp. 110—114. 

Portretele etitoriceşti de la Sf. Nicolae Domnesc din laşi, V, 
pp. 130—132, 

Cercetări istorice cu privire la meşterii din Tara Românească 
in sec. XV şi XVI, V, pp. 177—183. 

Gravuri şi vederi dela Cetatea Albă şi câte-va consideratiuni 
istorico-arheologice asupra cetăților moldoveneşti, VI, pp. 57—66. 

Câteva vederi nouă dela Cetatea-Alba, VII, pp, 41—42. 

Vechile cetăţi româneşti după contele de Laugeron, VIi, 
pp. 70—73. 


Noi documente cu privire la forma acoperemintelor vechilor 
biserici moldovene. VII, pp. 193—194. 

Cetatea Sorocii: Notiţă istorică descriptivă, VII, pp. 85—96. 

Ştiri mai vechi despre numele Curţii Domneşti din Targo- 
viste; Bisericile din Gura-Sărăţii-Buzău ; Piatră mormântală din 
bis. fostului schit Drăgăneşti, VIII, pp. 91—93. 

Cele mai vechi stampe represintând Cetatea Sucevii şi Ce- 
tatea-Albă, IX, pp. 25—28. 

Lugoşianu O. — Stampe vechi infafişand Mănăstirea Curţii 
de Argeş, IV, pp. 24—28. 

Stampe vechi înfățișând vederi din Bucureşti, V, pp. 79—82, 

Stampe vechi cu vederi din Ţara-Românească, V,pp. 115—118. 

Lupu G. G. Arh. — Anexe: Memoriu asupra lucrărilor de 
restaurare executate în 1911 la M-rea Cetăţuia laşi, V,pp. 46:47. 

Memoriu asupra lucrărilor executate la Cetăţuia laşi in 
1912, VI, pp. 142—143. 

Cetăţuia: Note arhitectonice, VI, pp. 181—194. 

Cetăţuia din laşi, VIII, pp. 97—121. 


Mandrea George Arh. — Comunicări: Relaţiuni despre bi- 
serica Colţii, IV, pp. 149—150. 

Martian 1. — Un giuvaer domnesc pierdut: Ştiri şi docu- 
mente cu privire la marea cruce de aur a lui Alex. Lăpuşneânu, 
VI, pp. 78—81. 

Mateescu G. Tomi-Oescus: O inscripţie inedită. VIII,pp. 36-40. 
Cercetări cu privire la Traci, 1X, pr. 29—42. 

Metaxa H. Plumburi de marcă dela Tomi, VIII, pp. 31—35. 

Mihail 1. — Pictura Bisericii Domneşti din Curtea-de-Argeş 
X—XVI, pp. 172—189, 

La Peinture de l’Église princière de Curtea-de-Arges, X—XVI, 
pp. 281 —285. 

Moisil Const. — Un „Mithreum“ in Dobrogea, ll, p. 46. 

Cetati Romane la Dunärea-de-jos, pe bratul Sf. Gheorghe 
ll, pp. 85—92. 
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INDICELE ili 


O nouă diplomă militară rominä, ll, pp. 113—119, 

Antichitatı creştine din Istros, Il, pp. 165—170. 

,Bisericufele" : Cetatea Bisericuța; Bisericuța de pe dealul 
Boclogea ; Bisericuța Omului; Bisericuța de pe dealul Buceag; 
Bisericuța din lacul Razelr, HI, pp 29—34. 

Din Tesaurul Arheologic al Dobrogei : II, Sarcofagii de piatră, 
İll, pp. 81—88 

Unde a fost vechiul Halmyris, III, pp. 93—94. 

Noi inscripţii antice din Dobrogea; Monede vechi romane 
la Tulcea, 111, pp. 95. 

Privire asupra antichitäfilor preistorice ale României: 1, Is- 


toricul cercetărilor preistorice; H, Staţiunile preistorice, III, 
pp. 115—124. 
Stâlpi miliari romani găsiţi în satul Garvăn, jud. Tulcea, 


II, pp. 141—143. 

Privire asupra antichităţilor preistorice ale României. Statiu- 
nile preistorice din Moldova şi Dobrogea, III, pp. 171—176. 

Cetatea „Biroe“, IV, pp 45 —46. 

Privire asupra antichitatilor preistorice din România. Produ- 
sele industrii preistorice, IV, pp. 83—94. 

Inscriptiune grecească dir Istros, IV, p. 106. 

Două morminte antice din Dobrogea, IV, pp. 125—129. 


Colectiuni particulare de antichităţi in Romania, V, pp. 
133—145. 

Descoperiri preistorice, İV, p. 147. 

Bibliografie: Dobrudscha im Altertum., Sarajevo 1911, 


ed. D. A. Cajon, de Dr. Weiss, IV, p. 162. 

Antichitati din Balcic, VII, pp. 27—32. 

Monetele lul Radu 1 Basarab, X—XVI, pp. 122—133. 

Les Monnaies de Radu l-er Bassarab, X—XVI, pp.276—280. 

Murnu G.— Cronica săpăturilor arheologice de la cetatea Tro- 
paeum-Adamclisi, Il, pp. 140—141. 

Noi săpături în cetatea Tropaeum, 1910, Ill, pp. 155—161. 

Noi săpături în cetatea Tropaeum-Traiani : Canalul cetăţii, 1910, 
IV, pp. 19—82. j 

e Monumente de piatră din colecția de antichități a museului 
cela Adamclisi, VI, pp. 97—122. 

Naum Al. — Notiţă despre arhitectura bisericii din Tazlău, 
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MANASTIREA DIN VALENII-DE-MUNTE 


Trecutul Välenilor-de-Munte, pe care 
l-am schiţat şi aiurea !, e lung. El începe 
cu staţia preistorică de la Drajna-de-jos, 
unde s'au găsit foarte frumoase arme de 
bronz, azi la Museul din Bucureşti, cu 
cărămizile romane de pe Valea Teleaje- 


oOo 


de N. IORGA 


secolul al XIV-lea, cu colonisarea Săcu- 
ienilor si mai ales cu cetatea Teleajnei 
din vremea lui Stefan-cel-Mare. il presint 
mai pe larg, acum in urmă, în prefața colec- 
tiei de Documente ale văii Teleajenului 2. 

Dacă, precum afirm, cetatea atacată, 


Fig. 1. Mănăstirea din Vülenii-de-Munte. 


nului, cu stätuletul slav peste Românii din 
Valea Buzăului şi părţile vecine în seco- 
lul al VIl-lea, cu provincia ungurească a 
lui Ludovic-cel-Mare, regele Ungariei, în 


1 V. G. N. Murgoci, Valea Teleajenului, descriere în 
vederea excursiunilor, cu un adaus descriptiv şi infor- 
mativ de N. lorga, Valenii-de-Munte, 1909; N. lorga, Țara 
Românilor, Romănia, Judeful Prahova, Vălenii-de-Munte, 
1910. Cf. broşura Vălenit-de- Munte, Bucureşti, 1924. 
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cucerită şi stăpânită de Ştefan a fost aici 
— şi noţiuni geografice si militare împie- 
decă de a o căuta mai sus ori mai jos —, 
a trebuit să fie şi o biserică. lar locul ei 
e al actualei „mănăstiri“, în vârful mo- 
vilei care se coboară iute spre gârla Vă- 
leancăi şi unde odinioară, în locul scäri- 
s Vălenii-de-Munte, 1924, 


14 
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lor de piatră, va fi fost o simplă poteculá 
pentru apärätori, ca sä-si poatä innoi pro- 
visia de apä. 

Din acest 
fără îndoială 


d'întăiu lăcaş smerit vine 
frumosul manuscript slavon, 


Lilurghieriul cu frontispicii ornate, din care 
reproducem probe aici: 
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Fig. 2. Lilurghier din secolul 


Noua zidire de piatrü a fost facutü de 
Clucerul Hagi Stoian şi de soţia lui llinca, 
İn vremea lui Şerban Canfacuzino, ca 
mitoc al Cotrocenilor, fiind închinată, îm- 
preună cu această fundaţie domnească, 
mănăstirii [virilor din Muntele Athos. Din 
această vreme sânt şi crucile pe care le 
înfăţişăm, frumoasă lucrare de argintärie, 
cuprinzând un lemn săpat aspru şi sumar, 
cruci dintre care una are pe cotor numele 
preotului din Argeş, Ghenadie şi data de 
1703. N'ar fi exclus să avem a face cu 
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opere mai vechi, poate ale meşterilor ar- 
deleni, sibiieni, întrebuinţaţi de Neagoe 
Basarab şi de urmaşii lui din secolul al 
XVI-lea. 

Persoana lui Hagi Stoian, care a dat 
şi pământ la cepture cu vii, nu e cunos- 
cută, dar chipul lui de pe păreţii prona- 
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al XVI-lea. 


osului e copiat fără îndoială, ca şi al lui 
Serban-Vodä, după o zugrăveală contem- 
porană. Acesta din urmă poate fi compa- 
rat cu acela pe care-l dă G. M. lonescu 
în Istoria Cotrocenilor. Nici piatra lui de 
mormânt, a lui Hagi Stoian, nu se păstrează. 

Lucrarea pare să nu fi fost isprăvită. 
Inscripţia spune că lipsia „slomnul“, prid- 
vorul pe stâlpi şi zugrăveala, ceia ce tre- 
buie să se înțeleagă poate în afară de 
chipurile ctitorilor şi Domnului. Alţi cti- 
tori dădură deci zidirii în formă obişnuită 
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Fig. 5. Altă cruce din secolele XV1—XVIL 
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Fig. 6. Întăii ctitori. 
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de trifoiu aceste douá elemente de 
sävârsire. Anume ceausul de aprozi 
Nicolae Buzäianu, proprietar la Limba, 
şi sofia lui, Anastasia, legafi de intá- 
iul ctitor prin aceia că această ju- 
pâneasă era nepoata hagifei Ilinca. 
În anul când se încheie refacerea, 
Buzăianu, ajuns mare Sätrar, era în- 
gropat în biserică supt o lespede 
ornată |. 
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Sânt aproape sigur că pictura din inte- 
rior se păstrează încă supt uleiul unei 
muruieli destul de recente şi care va tre- 
bui cât de curând înlăturată. O spălătură 
în grabă a descoperit în strana din dreapta 
un coll de draperie roşă a cării linie şi 
coloare trimet la această epocă. 

Cutremurul de la 31 Maiu 1730 a dă- 
râmat biserica. Trebui ca egumenul grec 
de la lvir, Zaharia din Galipole, s”o ri- 
dice din nou ,din temelie in strane“. El 
a schimbat, cum insuşi märturiseste, stilul, 
făcând în locul singurului iurnulet de-asu- 
pra naosului — marea clopotniţă de afară, 


25... 


i 
| 


` 


At 


Fig 9. Ciitorii cei noi. 


făcută atunci, a rămas pănă astăzi în 
ireagă !, între două fragmente inegale din 


1 O inscripție greacă, necetită pănă acum; e placată în 


fala ei. Clopotele au fost topite de ocupanti. 


zidul de încunjur, prins de o parte în zi- 
direa şcolii de fete — trei altele, dupä da- 
tina secolului al XVIl-lea: cele două mai 
mici fiind de-asupra pronaosului. La 4 
lunie 1746 noua zidire era terminată, dar 
încă din 1742—1743 erau aşezate uşile 
făcute de tâmplarul loan din Văleni, cu 
florile de modă orientală şi eleganta in- 
scripție românească în două registre. 

Dar o nouă ruină aştepta zidirea. La 
1802, în ziua de 14 Octombre, cel mai 
teribil cutremur pe care-l pomeneşte prin- 
cipatul muntean, a distrus biserica ceno- 
bială a Adormirii, acoperind totul supt 
dărâmături. Pentru a o re- 
face, egumenul de la Cotro 
ceni, Visarion Lavriotul, din 
Tricala, sa adresat polcov- 
nicului Moise, fiul lui Panac 
sau Pănculescu, cel mai bo- 
gat stăpân de livezi de pruni 
şi de terenuri din toată re- 
giunea. Boierinaşul, care se 
İnfafişazö în fresca făcută de 
meșterul grec, Nicolae din 
Enos, cu tichiula, giubeaua 
blănită si papucii lui, în to- 
vărăşia soţiei Mia, şi a ce- 
lor două fete. dintrecare una, 
poate Maria, moartă 1810 !, 
fu măritată cu acel Mârzea, 
a cărui casă cu elegant prid- 
vor există încă, a cheltuit 
larg pentru această refacere. 
Şi icoanele de la catape- 
teazmă, foarte frumoasă lu- 
lucrare pe fond de aur, şi 
cele de la uşa împărătească 
sânt datorite munificenfei lui. 
Tot aşa şi evanghelia şi can- 
delele, dintre care unele sunt 
originale, ca aceiaa cäriitoar- 
tă e împodobită cu un arhan- 
ghel în picioare. Lucrarea a luat sfârşit la 
1-iu Septembre 1806. 


1 Penelnicul dă si pe Ecaterina, Maria, Casandra, 
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Fig. 11. Icoane pe fond de aur. 
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Dar stilul clădirii a fost schimbat, înăl- 
țându-se pärelii şi adäugindu-se pilaştri de 


gare) şi au adaus inscripţiei de la uşa 
bogat încadrată, ca la Colțea în Bucureşti !, 
leii de piatră de la jeţul episcopal. 
Restituirea vechii forme, după liberarea 
frescei primitive, e neapărată într'o loca- 
litate interesantă şi prin urmele de trecut 
ce cuprinde de la Filipeşti, Dudeşti, Cre- 


Fig. 12. Candele din secolul XVII--XVIL 


fatadä, dupä datinele apusene, röpede pri- 
mite de Greci. 

Ultima prefacere, de acum vre-o două- 
zeci de ani, a distrus cadrele sculptate 
ale ferestilor, două singure de la räsu- 
flători fiind încă păstrate, a înlăturat doi 
din stâlpii voinici care despart pronaosul 
de naos (capitelele sânt simple şi vul- 


tuleşti, Hereşti, Moruzesti pănă la vameşi 
şi la bietul ţigan Stanciu Cobzarul. 

Mănăstirea, care avea moşii la Cep: 
tura, la Limba, la Cetăţuia, la Dealul-Fru- 
mos, la Homorâciu, la Stroiesti, la Zele- 
tin, la Ştefeşti, la Văleni chiar, merită 
din partea Statului, care a moştenil-o, 
acest sacrificiu. 


Fig. 13. Casa veche din Vălenii-de-Munte. 


1 Se văd simbolele apostolilor, un mele la mijloc, cun 
supt piatra uşii la întrare este un cap de Maur care se strâmbă. 
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Fig. 1. Pisania Bisericii. 


MANASTIREA GOLIA 
— SCHITA ISTORICA — 


L SECOLUL AL XVI-lea. 


Precum reiese din versurile entusiaste 
ale cronicarului grec din secolul al 
XVIII-lea, Goliei i se dădea de către 
acest om cult preferință faţă de celelalte 
mănăstiri ale laşului. S'ar putea crede, 
poate, din causă că era închinată unei 
mănăstiri greceşti, pe acelaş sfânt Munte 
unde Chesarie, în mirenie Constantin, era 
călugăr, la Xeropotam. Dar şi multe alte 
mănăstiri erau închinate, între care şi a- 
ceia, care putea să rivalisese în frumuseţe 
cu Golia: Trei lerarhi, închinată chiar 
comunităţii mănăstirilor muntelui Atos, 
deci şi Xeropotamului. 
unde a studiat, cât şi în Ungaria şi Aus- 
tria, unde a luat parte la războiul din 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice. 


o°Oo 


de SEVER ZOTTA 


«Golia în Moldova este o mare mănăstire 

A Maicii Domnului, înăuntru in ectate, 

Zidire a lui Vasile-Vodă şi are o icoană 

Făcătoare de minuni si vrednică de mirat în veacul acesta. 
Mare minune si podoaba oraşului Iași, 

Precum e Sărindar podoaba Bucureștiului, 

E. închinată Mânâstirii Vatopedi 

Sie, cum se zice, bogată si plină de podoabe. 


CHESARIE DAPONTES 1 


Dapontes, de altfel, nu este isolat cu 
părerea sa. O altă personalitate a vea- 
cului al XVIll-lea, un om inteligent şi 
care a călătorit malt, Petru-cel-Mare, dă 
şi el Goliei întâietate. 

Visitând laşii în cursul răsboiului din 
1711 „au umblat Impăratul“, scrie Ne- 
culcea?“, prin toate mănăstirile de le-au 
văzut şi. din toate i-au mai plăcut mânăs- 
tirea Golia, zicând cü are trei feluri de 
meşteşuguri: leşesc, grecesc şi moschi- 
cesc“. 

Cel mai cult dintre cronicarii noştri, 
Miron Costin, care a văzut şi el opere 
de artă din țări occidentale, atât în Polonia, 


1 „Bnumărarea bisericilor şi mănăstirilor vestile ale Sf. 
Marii şi despre şcoala din Sf. Munle", Trad. din grecește 
de G. Murnu în Hurmuzaki, XIII, p. 254. 

2 Letəpiselele Moldovei, I, p. 345. 
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1683, se pronunţă în acelaş sens, scriiad: 
„Într'aceşti ani au zidit Vasile-Vodă şi 
lăudata mănăstire în oraşul laşilor, întâiu 
supt nume a trei învăţători bisericii, ce 
se zice: Trei Sveatiteli : mai pre ur.ră, 
a doua mănăstire, ce se chiamă Golia, 
cu făptura, cum să văd, peste toate mă- 
năstirile aice în țară mai iscusită "“. 

Vechimea bisericii nu este stabilită. O 
inscripţie de pe o evanghelie, dăruită de 
loan Golia vel Logofăi şi soţia sa Ana, 
pentru sufletele lor, ale părinţilor şi co- 
piilor lor, bisericii „cea de piatră din 
laşi, unde este templul înălţării Domnului 
Dumnezeu si Mântuitorului nostru Isus 
Christos“, în anul 7056 (1546), lanuarie 
122, nu merită încredere. Golia n'a fost 
vel Logotăt decât în 15725, iar Ana, dacă 
avea copii în 1546, ce vârstă va fi avut 
în 1606 când închină mănăstirea Vatope- 
dului“?. Probabil avem a face cu o scă- 
pare de condei si este a se ceti anul 
7074 în loc de anul 7054: În cas con- 
trar, inscripția nar emana dela Golia ci 
ar fi posterioară daniei. 

Ca cea mai veche dată autentică tre- 
buie deci să admitem inscripţia de pe 
crucea de aur, dăruită de Maxim Burnar 
Vornicul şi sofia sa Antimia, in 7072 
(1563 —1564)”. Ea ar cädea şi in timpul 
Domniei lui Alexandru Läpusneanu, men- 
fionat ca cel dintäi Domn-ctitor in po- 
melnicul mănăstirii. Dacă cea din 1546 
ar fi autenticö, trebuia să fie menționat şi 
Petru Rares. Dintr”o altă inscripţie din 
7083 (1575) Martie 9, de pe o evanghelie, 
donată de asemenea de Golia, räscum- 
părată dela Tătari cu 1200 de aspri, re- 
iese că biserica a fost situată la marginea 
târgului laşi ". 


t Tbid,, 1, p. 410. 
2 Publicată in Melchisedec „Nolije istorice şi arheologice, 


1335, p. 330, si în lorga, Inscriptii din Bis, României, I, p.169. 
3 (hibänesen, Surete si Izvoade, V. 126. 
4 V. in. j 


5 Melclisedeo, ibid, p. 281, si lorga, ibid. 
6 /bid, 
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Afară de inscripţiile acestea, nici un 
document, nouă cunoscut, nu mai menţio- 
nează biserica Goliei până la 1606 (7114), 
lanuarie 20, când Mitropolitul, dimpreună 
cu Episcopii de Roman, Rădăuţi si Huşi 
confirmă că Ana, văduva lui I. Golăi, cu 
fiul ei Mihail, au închinat biserica „de 
dânşii zidită, mănăstirii Vatopedului cu 
argintării, cu veşminte şi cu toate cărţile 
bisericeşti și cu toate casele, satele şi 
viile ei "“. Actul de închinare nu ne este 
cunoscut, însă el va fi avut acelaş cu- 
prins ca întărirea lui de către leremia 
Movilă Voevod, în 30 Martie 7114 (1606) °. 
Ea este neobişnuit de lungă și ne dă 
lămurirea importantă că biserica „care au 
fost zidită de loan Golia Logofătul, impre- 
ună cu sofia sa“, a fost „din nou zidită“ de 
ea şi fiul ei Mihail, adecă restaurată. 

Averea dăruită bisericii de Ana Logo- 
feteasa, cuprindea numeroase sate: Rujinţi 
pe Ciuhur, Burnöreşti pe Bâc, părţi din 
Golăeşti pe Botna, Turceşti pe Bârlad 
si un loc de casă în laşi „unde au fost 
casele Logofätului“, dugheni, un loc de 
berărie, vii şi ţigani. 

In schimbul daniei călugării Vatopedului 
se obligă să pomeniască pe Logofeteasă 
„cu paraclisuri şi cu colivi, să o grijiască 
în caz de sărăcire sau boală, şi ceia ce 
era neobișnuit, „să-i facă şi câte două 
rânduri de haine, unul de iarnă şi altul 
de vară“. În 1608 (7116) Aug. 9, Ana 
făcu o nouă danie Vatopedului: patru 
moşii si vii la Cotnar”. 

Atât cele trei inscripţii, cât şi cele două 
documente, nu pomenesc decât biserica, 
dar nu este vorbă de o mănăstire. Sar 


1 Trad. din slavă la Arhivele Statului Iasi, Tr. 1764, op. 
2013, Dos. 40, F. -16, menţionată in Melchisidec, op, cil , p. 232 
si Cronica Romanului, I, p. 237. Trad. franceză cu data Tel. 
20 ir Uricar, NNI, p. 336—8, cu aceleaşi greşeli ca cea din 
Arh. Stat.: «loan Voevod» în loc de Ieremia. 

2 Melchisedec, ibid., p. 232—6 şi Uricar, IN. p. 139. 

3 Bianu, Catalogul î.anuscriselor Academiei Române, p. 50. 
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părea, deci, că abia Vatopedul a dat 
aşezământului caracter de mănăstire. Totuşi 
averea considerabilă n'ar fi avut rost 
dacă ar fi fost afectată numai întreţinerii 
unei biserici. 

Intâia menționare, nouă cunoscută, a 
Goliei ca mănăsiire, o avem din 7123 
(1614—15), când mai mulţi mari boieri 
mărturisesc că au venit înaintea lor Ori- 
gorie egumenul de la Golia, cu călugării 
Arsenie, Ignatie, losif stareţul, losif, Gavril, 
Partenie si Varlam diaconul, mărturi- 
sind că au vândut Rujinţi, din laşi, pe 
apa Ciuhurului, lui Nichifor fost mare Lo- 
gofăt pentru 500 de galbeni ungureşti, din 
causă că mănăstirea Vatopedul ajunse 
„la mare sărăcie şi neputinţă ce i s-au 
întâmplat de către păgâni“ etc... 

Grigorie acesta ar fi, deci, cel mai vechi 
egumen cunoscut şi de fapt un Grigorie 
e citat în fruntea listei egumenilor din 
pomelnic (v. m. j.). 

Cumpărătorul moşiei este răzvrătitul 
Logofăt al lui Ştefan Tomşa, Nichifor Bel- 
diman’, decapitat împreună cu Hatmanul 
Sturza şi Visternicul Boul în Noemvrie 1615”. 

In 7129 (1621), lulie 4, mănăstirea are, 
se pare, primul ei proces, cu călugării 
dela Aron-Vodă, pentru vii la „Piscop“ 
(dealul Episcopului la Cotnar) care, pre- 
tind cei dela Aron-Vodă, au fost date de 
Radu-Vodă si cumpărate de acesta de la 
„Boul din Suceava, „pe când cei de la 
Golăi spun că sunt zestrea ei Chiriţoe, 
dela Părcălăboe de Hotin“. 

Chiriţoaia era sora Doamnei Elisaveta 
a lui leremia Movila, soţia lui Dumitrachi 
Chiriţă Paleolog, mare Postelnic şi fiica 
lui Gheorghie Izlozeanu (de Lozna), Păr- 
călab de Hotin”. 


1 Uricar, V, p. 213—15. 

> Uhibăneseu in Uricar, NVIII, p. 452. 

3 Tel. 1, p. 265. 

+ Bianu, Locumente româneşti, Lp. 62. Gresit, acolo, Miron 
Vodă. 


5 Arh. genealogică, W, p. 230. Maria de Lojna Curicina 
Poatelmiceasa. (v. Hurin, Bogdan, supl. H, vol. II, 384), este 
aceiaşi etülüritoaoə,. V. si 0, Forst, Prayezynck, ete. 6, n. l. 
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Intrucât cumnatul ei, leremia Movilă, este 
menţionat ca ctitor în pomelnic și repre- 
sintat în fresca ctitorilor, legăturile ei 
sufletești cu Golia se explică. 

Dar şi potrivnicul Movileştilor, Ştefan 
Tomşa, milueşte mănăstirea. In 7130 (1622), 
April 20, hărăzeşte el Goliei satul Tomestii, 
din ocolul târgului Iaşilor, supt condifiunea 
ca el şi familia lui să fie trecuţi în marele 
şi micul pomelnic!. Urmaşul lui, Radu- 
Vodă, deşi potrivnic, întăreşte dania?. 

În 7139 (1631), Feb. 1, mănăstirea lui 
Golia (,Goleeva“), acum din mijlocul 
(„po sried") târgului laşi, are o pricină 
cu sătenii din Movilău, ţinutul Orhei, 
pentru o moară. Călugării, care arată is- 
pisoace dela Golia, dela loan-Vodă cel 
Cumplit, Petru Șchiopul, Aron-Vodă şi 
leremia- Vodă, câştigă?. 

După trei ani, în 7142 (1634), Martie 
15, călugării au o altă pricină, cu mănăs- 
tirea Bisericanii, pentru satul Vânătorii, 
din ţinutul. Neamţului, pretinzând cü lor 
li-ar fi dat „cucoana Maria Chiriţoae“ acest 
sat. Domnul, însă, Moisie Movilă le cere 
să aducă dovezi din Tara-Leseascä dela 
Chiriţoaia. Cei din Bisericani au adus 
însă zapis: „cu mare jurământ, şi altă scri- 
soare deosebită, însăşi la Domnia mea, 
mărturisind că ea a dat satul Bisericani- 
lor “. Golienii au rămas rusinafi înaintea 
Domniei mele, iar zapisele lor s'au do- 
vedit a fi făcute cu strâmbătate şi cu vi- 
clenie“ ”. 

Un proces asemănător îl are Golia, supt Va- 
sile Lupu, în 7143 (1635), April 8, cu Agapia. 
Ea arată un ispisoc dela Constantin Movilă 
prin care a dat satul Chiperestii lui Chi- 
riță Postelnicului, iar acesia Goliei. Agapia 
însă arată ispisoace dela Aron-Vodă, lere- 

1 Arh. Stat. laşi, Tr. 661, Op. 727, Dos. 102. F. 78. 

2 Ibid, F. 80. 

3 Documentele d-lui Paul Gore, Chişinău. Documentul e 
suspect, deoarece mare nici o iscâlitură, iar Golia e 
biv Logof., in loc de biv vel Logof. 

€ V. dania din 7128 (1620) Apr. 44 în Arh. ist, I, 71—9. 


5 Uricar, VII, 224—1. Se pare că atunci unul dintre càln- 
sări era specialist în plastografio, - 


numit 
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mia, Simeon, şi Radu, iar Golia pierde”. 

Acelaş Domn, însă, întăreşte in 7155 
(1646-7) Goliei mai multe sate, între care 
unul dat de Chiriţoaia, altul de soţul ei, 
iar altul de Alexandru Movilă. Între ele sunt 
şi Stolnicenii „care acum se chiamă Po- 
hribenii“, la Soroca ?. 

Ştiri importante despre Golia le găsim 
în naraţiunea lui Paul de Aleppo, care, 
după 1652, Sept. 1,” întovărăşi pe Patri- 
arhul Antiohiei, Macarie, într'o călătorie 
prin Moldova si Ţara Românească. 

Biserica, atunci, supt îngrijirea egume- 
nului Teodosie, deşi neterminată, făcu to- 


BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


Doamnei, soţiei Beiului, fiind zidită de ea 
de curând. Biserica e foarte frumoasă. 
Acolo se află o veche si miraculoasă 
icoană a Maicii Domnulul, încadrată în 
douăzeci şi patru de rosarie. 

Mânile şi braţele ei sunt de aur curat, 
făcându-se cu deosebită cheltuială din 
partea Doamnei; căci fiu-său, Stefan-Vodă, 
căzând în boală grea și fiind dus de că- 
tre muma sa la picioarele acelei icoane, 
la minut s'a însănătoşit. Dinaintea icoanei 
sunt candele de argint aurite, care ard 
totdeauna. În fala uşei sanctuarului sunt 
patru candelabre de bronz, mai frumoase 


Fig. 2. Mănăslirea Golia. Ctitorii bisericii. 


tuşi asupra călătorului străin o puternică 
impresie. Reproducem descrierea lui: 
„Merserăm în trăsură să vedem mänäs- 


tirea Maicii Domnului, care aparţine 
1 Ghibisesein, în Isgisoace si Zapise. H. p. 04—0, 
2 Jorga, Studii şi Doc. VII, p. 211. 
3 Arh. ist, 13, p 59 urm. Lap. 65 menţionează căsătoria 
de curând a Ruxandei, fiicei lui V. Lupu cú Timus Hmielnitki. 


Fa a avut loc Duminică l Sept. c. n. 1652. (Hurm., IN, p. 15. 


si Jorga, Note şi Fragmente, |, p. 209). 

4 Biserica n"are acest hram, ci Inältarea Domnulni Vazne- 
senie gospoda, v. inscripţiile din sec. NVI. Se prăznueste însă 
si ziua «Izvorul Maicii Domnului». 


si mai strălucile decât aurul, lucrate în 
Danemarca si plătite, se zice, cu greu- 
tatea lor în argint. 

Din dosul jetului Beiului, pe o coloană, 
e portretul lui Vasilie-Vodă în toată sta- 
tura, într'o haină blănită cu samur si ți- 
nând în mână efigia bisericii, pe care o 
presintă spre binecuvântare Domnului 
nostru, încunjurat de îngeri. După el stă 
nevasta-sa, Doamna, o principesă circa- 
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zianá, in o hainá tot de samur si urmatä 
de fiicele sale, dintre care una € acum 
cu Polonii! şi o alta” fu căsătorită de 


Fig. 4. Mänäslirea Golia. Ctilorii bisericii. 


curünd dupä fiul cazacului Hmielnicki. 
Lângă ei este Slefan-Vodä cu o a treia 
soră, care după aceia fură dusi în Galiţia 
(who afterwards were taken into Russia), 
ambii în haine frumoase şi de o asămă- 
nare întocmai. 

Lăsând biserica, merserăm la masă, ur- 
cându-ne în clopotniţă, care e foarte mare 
şi vechie şi nu are pereche în toate 
aceste ţări prin înălţime, lărgime şi mag- 
nificenţă. “ | 

Deosebit de importantă este arătarea 
vechimii turnului (clopotniţei), făcut poate 
de Movilesti. 

Evident din recunoșiinţă pentru vinde- 
carea lui, Stefanitä-Vodä a dat o deose- 
bită atenfiune Goliei. In 7168 (1660) Martie 
22, milueşte el mănăstirea din mijlocul 
târgului laşi cu două sate?. După două 
luni, în 24 Mai, restaurarea bisericii, în- 
cepută de tată-său, era terminală “. 


1 Maria Hadzixill, 


2 Huxanda. 

3 Arh. Stat. laşi, Tr. D380.G16, Dos i F. səs, 

€ V. inseripti în Melchisedec. op. cila p. 238 si lorga. Ju- 
scriptii, H, 161. Un mie istorie al bisericii cu reproduceri 
fotografice în N. A. Bogdan, Orașul Iași. 


BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


Existau, deci, în 1660: biserica în toată 
splendoarea ei şi turnul impunător, dar 
zidurile înalte se pare că lipsiau, căci în 
7175 (1667-8),supt Duca-Vodă, 
se înalțară cele patru turnulețe, 
purtănd şi azi inscripţii gre- 
ceşti, făcute cu cheltuiala egu- 
menului Macarie ". Credem că 
turnulefele fără zid n'ar fi avut 
rost. Se pare că cheltuiala cu 
turnuletele a pus pe Macarie 
İn o oarecare încurcătură fi- 
nanciarä, căci, in 7177 (1669), 
lulie 15, vinde el niste du- 
gheni ”. 

Dupä ce Golia avu ziduri 
şi turnuri, era firesc să devină 
un loc de adăpost în vremi 
turburi pentru averile miscä- 
toare ale cetăţenilor. Totuşi in- 
stinctul de pradă nu se opri 
dinaintea porţii sfinte şi ferecate. Astfel, 
în 1653 „când primeneala lui Vasilie- 
Vodă, atunci au mărs Dumitraşcu Cârnul 
Postelnicul cel mare la mănăstire la Go- 
lia, de au jăcuit neguliforii ş-au luat za- 
pisele unor răzeși“ 2. 

În 1672, unalt călător, Cornelio Magni, 
întovărăşind armata Sultanului şi ajungând 
la laşi, visitează Golfa si Trei-lerarhi şi gă- 
seşte amândouă „molto bene e sunluose“. 
Biserica Golia e de piatră pătrată, are o 
cupolă înaltă, două turnuri si stâlpi la 
pridvor. Policandrul şi candelele sunt de 
argint. Găseşte însă, ca şi Petru-cel-Mare, 
stilurile amestecate. I se spune că între 
meşteri au fost şi Italieni, chiar din Roma `. 

Vaza Goliei fiind în continuă creștere 
dela Vasile Lupu încoace, întâlnim între 
egumeni şi fosti Mitropolifi. Astfel, în 7195, 
(1687), Martie 11, întâlnim pe un Örigo- 
rie proin Mitropolit şi egumen de Golia, 


1 Burada în Rev. Arhiva din Jasi, 1905, p. 44: lorga, op. 
cil. II, p. 171. 

2 Arh, ist, 11, p. 192. 

3 Glibanesen, Sur. şi Izv. IN, p. 123. 

4 lorga, în Analele Academiei, NNNU, p. 55 6. 
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care a fost şi ,nacealnic“ (şef, starel) al 
mănăstirii Bărboiul, deasemenea închinată 
Atosului ". 

În acelaş an, Golia a fost greu 
încercată de oştirile lui Sobieski, 
care „au dat foc mănăstirii Go- 
liei de au ars“. Pe rău făcători, 
„să-i fi spânzurat Craiul“”. Moar- 
tea tragică a Domniței Ruxanda 
a lui Vasile Lupu de mâinile Că- 
zarilor lefegii ai aceleiaşi ostiri, 
a pus în causă şi Golia. Un lung 
proces, în 1689, între nepotul ei, 
Vasile Cantacuzino, moștenitorul 
universal şi egumenul Grigorie, 
Mitropolit Laodichias, (v. m. s.) 
pentru satul Preufeşti şi „buca- 
tele“ Domniței, se termină cu o 
transacfiune, datorită intervenţiei lui lacov 
„Arhiepiscop Tarigradului şi a toată lumea 
Patriarh“, refugiat în Moldova, trăitor la 
Golia, şi delegat de Vodă ca, împreună cu 
Velişco Costin Hatman, fratele Cronicaru- 
lui şi lordachi Ruset, mare Visternic, să 
aplaneze conflictul. Delzgarea aceasta a 
prerogativelor domneşti nu este fără interes 
juridic. Totuşi părţile în litigiu cer şi do- 
bândesc o mărturie de la boerii Divanului, 
fiind mai conformă cu obiceiul pământului °. 

În legătură cu ocupaţia polonă din 1687, 
August, Neculce înseamnă: „era în Golia 
atunce oca də apă un poironic“ ` E cea 
mai veche menționare a cismelei dela 
Golia. 

În toamna anului 1693, curtea Goliei a 
fost cadrul unei mari si rare solemnitäli, 
aceia a nunţii lui Constantin Duca, Domnul 
Moldovei cu Maria, fiica lui Constantin 
Brâncoveanu, Domnul Ţării Româneşti, ce- 
remonia religioasă fiind oticiată de Patri- 
archul lacov:. 


t Buletinul Museului Municipal, lasi, p. 260. 

2 Tet Ul BẸ: 

3 Arh, Stat. Tasi, Mrs 549, O. 590. Dos. 160, F. las 
Doe, din 1680 Apr. 30. in Urie, XXHL p 888, y. si: lorga, 
Studii şi Documente, VİL p. 360—2. 

1 Let, H, p 253. Un Potronie=t/, gros (Cihae, Dict, Elim ) 

5 Letopisele, I, p. 24%. 
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După trei ani, de Crăciun 1696, lacov 
cunună pe un alt Domn al Moldovei, pe 
Antioh Cantemir, cu Catrina fiica lui 


Fig. 5. Mănăslirea Golia. Zidurile cetăţii cu lurnurie de col]. 


Dimitrie Ceaur, fost Logofăt mare, nepot 
de frate al lui Gheorghe Stefan-Vodä. 
Supt acelaş Domn „s-au şi prestăvit“ 
bătrânul Patriarh, care venise în ţară, supt 
Constantin Cantemir, „şi l-au astrucat la 
sfânta mănastire Golia şi cu mare evlavie, 
că au mers norodul de i-au sărutat mâna, 
luându-și ertăciune“ !. El ar fi murit cam 
în anul 1698 ”, mormântul lui însă, desigur 
în biserică, nu se cunoaște. Ar fi indicate 
cercetări. 


III. SECOLUL AL XVIII-lea. 


Biserica îşi păstrează numele Golăe, 
(Golăi)* până în secolul al XVIII-lea. 

Astfel, în 7221 (1713) lulie 1, se men- 
tioneazä un zapis dela „Neofit egumenul 
de Golăe“ t, pe care îl întâlnim şi în 7230 
(1721), Dec. 105. 

İntre 16 Aprilie 1733, şi 26 Noemvrie 
1735, tocmai in domnia evlaviosului mislic 
Constantin Mavrocordat, Golia fu încercată 
de o adevărată catastrofă, care avu conse- 
cinfe şi după câţi va ani. lată naraţiunea lui 
lbid., p. 42. 


Krbiceunu, Gromicarii greci, p. 50. 
Slav = golul. 


o e ww — 


Buletinul Museului Municipal Iaşi, 12, p. 288. 
Creșterea Colectiunilor Acad. Rom., 1911, p. 135. 
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Enacki Kogălniceanu: „In zilele acestui 
Domn, ce s-a fi lucrat, nu ştim, că n'am 
găsit nicăiurea scris, atâta ştim că s'au 
făcut un foc mare în laşi, începând din 
Armenime, de lângă biserica cea mare a 
lor, mergând focul spre  mormânturile 
Turcilor, arzând mai giumătate de oraş, 
case negustoresli şi tot târgul de sus şi 
Säräriea şi câteva biserici şi au ars şi 
mänästirea Golia şi toate casele câte au 
lost în ograda mănăstirii“ ". 

Peste puţini ani, în 1738, Mai 34, o 
altă nenorocire a lovit mănăstirea, pre- 
cum ne povesteşte acelaş cronicar: „In 
zilele lui (Grigorie Ghica 1) s'au făcut ş-un 
cutremur mare care au ţinut un minut de 
ceas? şi mare spaimă au căzut asupra 
norodului şi multe ziduri au căzut, care şi 
mănăstirea Goliei, fiindcă o tocmirä într'- 
acea vară şi o acoperia cu fier alb, că 
arsese în zilele lui Constantin-Vodă Ma- 
vrocordat, şi fiind meşteri din Teara-Un- 
gureascä, au cäzut toate cubelele mänäs- 
tirii peste dânşii, care pre unii peste trei 
zile i-au găsit turtiti supt pietre“ ?. 

E de presupus că acelaş Domn, şi el 
un evlavios protector al mănăstirilor’, a 
continuat restaurarea Goliei cu meşterii 
Unguri, rămași în viață şi deci influ- 
enfa renașterii asupra stilului bisericii, 
unică în acest gen în Romănia veche n'ar 
fi venit, precum presupunea Petru-cel-Mare, 
prin intermediul Poloniei (v. m. s.). 

Grele timpuri veniră pentru Golia cu 
prilejul ocupaţiei ruseşti din 1739, cu atât 
mai grele, cu cât mai mari erau ilusiile 
preofimii ortodoxe, care se grăbi să în- 
tâmpine pe generalul Miinich la o milă 

ı Let, 411, p. 191. 

3 Se înţelege că nu poate să fie vorba de un minut cure 
ar fi distrus oraşul. «Menutul» pare să fi fost în mediul 
semi-cult de atunci unitatea cronometrică cea mai mică, v. 
«în menutul ce au înțeles acel lucru», = momentul (Let, 1, 
p. 379). Cutremurul a avut loc «în postul Sen-Petrului intr'o 
Mercuri» (Bianu, op. cit p. 640). In aceiași zi a cerăpat si 
M-rea Florești jud. Tutova. Data 15 lunie de pe o altă ìn- 
semnare nu pare deci exactă. (T. Pamfile, Pământul, în 


Analele Academiei Romäne, 1924, p. 47). 
8 Zel II T3: 
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de laşi, ca pe un salvator. Între prelafii 
conduşi de Mitropolit, se afla atunci si 
„Erasme Abbé de Golette“!, evident un 
Gherasim. 

Cu Ruşii veniseră şi unii Moldoveni, e- 
migrafi în 1711, care abusau de situaţiile 
lor în armata rusească şi supt pretext de 
a căuta averile Grecilor, jăfuiau şi cele 
ale pământenilor. Mănăstirile, locurile prin- 
cipale de adăpost, nu fură cruţate, si nici 
Golia. Intre cei care prădau depositele ei 
erau şi feciorii lui Gheorghiţă (Zmăcilă) 
fost Spătar mare, emigrat în 1711, ginerele 
lui Alexandru Buhuş, Hatman. Slujind, Mus- 
calilor şi viind şi ei cu oștile moschicesti 
aicea, au mers la bejănia dumlilsallel“ 
lui Toader Carp (Rusul) Medelnicer °, 
„în măn[ăjstir[e] in Golăia şi i-au luat 
tot ce-au avut“. Pentru paguba aceasta 
Grigorie Ghica i-a dat lui Carp „toate 
moşiile şi ţiganii lui Gheorghiţă °. 

Egumenul Gherasim, „Erasme“ de mai 
sus, ne este confirmat prin un zapis de 
mărturie din 7249 (1741), August 3, privitor 
la ţiganii mănăstirii *. 

În 1753 lanuarie 4 (2) o „mare adunare 
de Vlădici, egumeni si preoţi fără de 
număr mergând şi Domnul cu toate gloa- 
tele pe gios“ au condus spre ultima odihnă 
la Golia pe tânăra Domnă Sultana a lui 
Constantin  Racoviţa-Voevod, născută în 
Viza, lângă Constantinopol, şi moartă în 2 
lanuarie °. 

Sarcofagul ei de piatră sculptată se im- 
pune şi azi atenţiunii visitatorilor. Au 
îngropat-o acolea, zice cronicarul, „dina- 
intea Precistei“. În acelaş an, în 25 lunie, 
Golia primi o casă, drept danie, dela 
Dediul Codreanul, mare Armaş, o rudă de 
pe mamă a Domnului. 


1 Hurmuzaki-Hodos, NV], p. 156, 

2 Uinerele hui Gheorghita Spat, 

3 Jorga, Stud. si loc. Vİ, p. 451. 

4 Crest, Col. Acad. Rom., 1911, p. 136. 
5 


lorga, Zəseriplil, p. 163; după Les, IH p. 224, moartă în 
1 lan. de «Enfraxis care nu o au putut pricepe doftorii». 
6 Creşterea Colecliilor Academiei Române, 1941, p. 125. 
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Fig. 6. Mänästirea Golia. Biserica. Vedere spre Nord. 
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Dupá opt ani, in 7269 (1761), lulie 30, 
mai întâlnim pe Gherasim, acum Arhiereu, 
ca egumen, trecând în rang, ceia ce e cu- 


rios, imediat după Mitropolit, înaintea E- 


piscopilor. După el vine Ioanichie „Sana- 
dul“, egumenul la Danculşi, apoi, abia vin 
Episcopii”. 

Pe lângă egumen mai întâlnim în acelaş 
an, August 17, pe „părintele Sevaslias 
epitropul Golăei“ |. E acelaş Gherasim, 
Mitropolit de Sevaslia şi în această cali- 
tate trece în rang înaintea Episcopilor. 

De o operă importantă se leagă numele 
Goliei în întăia Domnie a lui Gr. Al. 
Ghica. „Văzând“, zice hrisovul lui din 
1766 lunie 9, „că oraşul acesta întru sine 
nu are apă dindestul ca să fie pentru 
îndestularea norodului“, fiind „isterisit“ 
de îndestularea apii, „Domnia mea afară 
de apa ce sau adus la mănăstirea 
sfântului Spiridon, s'au adus şi altă apă 
deosebită la sfânta mănăstire Goläe, după 
cum la o parte şi la alta. Dar fiind tre- 
buinţă ca sä-s[e] scoată haznaua dela Golăe, 
afară la uliţă şi mănăstirea neavând loc 
afară pentru trebuinla haznelii, fiind un 
loc de casă cu pivniţă de piairă, lângă zidul 
mănăstirii Golăe, a răposatului Panaite 
negulitor, de partea mănăstirii Golăe, a- 
lăturea cu zidul, în lung până în gardul 
ogrăzii lui Enachie negutitor, şi până in 
ulița c2 merge la târgul făinii“ etc., Dom- 
nul ia acest loc cu învoirea moştenito- 
rilor şi-l dă în parte pentru hazna, în parte, 
însă Sf-lui Spiridon „ca să facă dughene 
pe dânsul să fie pentru spital“. Moşteni- 
torilor li dă în schimb jumătate din moşia 
„domnească, în pustie“: Bălţile pe Räut’, 
actualul târg din Basarabia. 

O altă ocupaţie rusească, cea din 
1769 —74, pune iar la grea încercare 
mănăstirea Golia. De astă dată cade ea 


1 Uricir, NIL, p. 25. lorga, Doc Fam. Callimachi, |. p. 449. 
Orig. la Saraga. best. 

2 Condica Mitropoliei Moldovei, Ms., p. 153. 

3 (ihibänesen, Surele st Isvoade, IV, p 2600—22. 


chiar în combinațiile militare, ca punct 
tactic. Un raport străin zice: „Ruşii au 
întărit curtea domnească din laşi şi două 
mănăstiri ortodoxe: Sfântul Spiridon şi 
Golia“. Aceasta este slab întărită. 

În 1778 Sept. 2, „epitropi“ ai mănăstirii, 
dimpreună cu egumenul Nicodim şi cu 
tot soborul, schimbă moşia Holboca, ne- 
putând-o apăra de încălcările vitelor oräse- 
nilor, pentru două dughene ale lui Nicolae 
Balş?. Aceşti epitropi au fost evident 
represintanţi ai Vatopedului. 

Nici în secolul al XVIII-lea nu lipsiau 
Goliei onoruri neaştepiate. Scurt timp, în 
1786, a fost chiar scaun de Mitropolie, 
deorece după arderea curților domneşti, 
Alexandru Mavrocordat, Firaris, se mutase 
la Mitropolie, iar Mitropolitul de atunci 
Grigorie Callimachi, la Golia, unde şi-a 
dat şi sufletul”. Egumen a fost atunci un 
Mitrofan `. 

Şi amintirea unuia dintre cei mai fai- 
moşi räsfäfali ai soartei, aceia a Kneazului 
Potemkin, este legată de Golia, unde se 
păstrează o tablă neagră cu îusirarea 
nesfărşitelor lui titluri”. O inscripţie, de 
curând publicată, lämureste această legă- 
tură: „să slal ştie di când s-au bolnăvit 
Kneaz Grigori Alixandrovici Sfetliş” şi au 
şi murit peste Prut şi l-au finut in casele 
Hatman:ılui ”, mort 9 zile şi l-au adus di 
acolo la Golie cu marle] förü monie, car[e] 
nu s'au mai fost mai văzut nimi în lume, 
la velet di la Hristos 1791, Oct. 13 şi di 
la Adam 7300 Oct. 13°“. 

După o relaţie contimporană”, care, 
dacă mar fi rămas neterminată, ar cu- 


1-Hurmuzakt, |. p. 613 —19. 

2 Arh. Stat. Jami Pe, 660, Q. 727, Dos. 102, F. a, 

3 Erbiceunu, /sforia Mitropoliei h'oldovei, p. NUNUI V. si 
Bobulescu, în , Spicuitur in Ogor vecin‘, | p. 116. 

3 Bul, Müs. Wunucih. laşi. V, p. 93. 

5 Inseriptia publicată în Melchisedec, op. cit. 

5 Svietlisi Kneuz = huminatul Principe. Păriunii nostrii 
Melchisedec). 
T Costachi Ghica, (Bobalesen, lbid.. p. TIX). 
8 Bul. Mus. Muncip, 19, p. 329. 
9 T. Stefanelli in Rev. Arhiva din dasi, NII p. 527—T. 


zieean Nfeelis» 


http://patrimoniu.gov.ro 


' 


"png 21ds ələpəA “ənəsiq OQ eƏnspup|, *¿ 'Bia 


http://patrimoniu.gov.ro 


118 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


prinde şi descrierea acestei ceremonii: 
„l-au scos măruntaele şi crierii, care s'au 
pus în trei vase de argint imbröcatlel cu 
cafifelal neagră şi Marţi noaptea le-au 
îngropat în biserica Goliei, dinaintea stra- 
nei în care sta trăind), iar trupul bälsä- 
muindu-să si în următoarele zile făcân- 
du-se gătire paradiei, Sâmbătă, Octomvrie 
11, s'au dat slobozenie de obşte ca să 
meargă cine va vrea să priviască pe 
acest strălucit răposat în casa cfartirului 
său“ etc. Se menţionează şi tabla neagră 
cu titlurile lui, care a fost în camera 
mortuară şi esle deci autentică. 


IV. SECOLUL AL XIX-lea. 


Interesante suni şi scurtele observa- 
liuni ale lui Andreas Wolf? despre Golia: 
„Golie, ein Kloster mit dem höchsten 
Thurme, einer prüchtigen und reich do- 
lierten Kirche. Hier werden  tollsiizhtige 
Menschen (maniaci) aufgenommen und 
man glaubt dass der dasige Archimandrit 
den Teufel von ihnen austreiben könne“. 
E prima menfiune a ospiciului de alienati, 
datorind faima sa icoanei Maicii Dom: 
nului (v. m. s.). 

Dintr”o anaforü din 1813, lan. 5, aflüm 
cü dintre ,cele mai întäi ulifi a oraşului“ 
făcea parte şi „podul ce merge pe lângă 
poarta Goliei*“. 

In timpul ciumei, din 1819, Golia servi, 
ca totdeauna in timpuri critice, dimpreunä 
cu alte mänästiri, ca loc de adäpost pen- 
Iru averile refugiafilor ". 

Dupä doi ani, in 1821, mişcarea Ete- 
riştilor a pus Golia în mijlocul intere- 
sului politic, deoarece acolo locuia bogatul 


1 Manolache Drăghici este deci rău informat dacă pretinde 
(Ist. Mold , 1, p. 55) cü umăruntaele i-au îngropat unde s-au dat 
sufletul», adecä pe drumu în valea cerâsmi lui Talpa, dincoace 
de codru Băcului», cale ca de două ceasuri de lasi. (Relația 
citată), Ar fi lipsit si mijloacele tehnice pentru o autopsie. 

2 Beiträge zu ciner stalislisch. — hisiorichen Beschreibung 
der Fiirslentums Moldan, I, p 253—4. 

3 lorga, op, cil., 1, p. 907. 

4 Hurmuzachi—lIorga, N, p. 55. 


banchier grec Pavli, pe care îl puse Alexan- 
dru Ipsilanti la contribuţie cu 1.000.000 
de piastri pentru cauza greacă. 

Mănăstirea fu asediată opt ore, până 
ce Pavli dădu de bună voie. („freiwillig“) 
100.000 de piastri î. Acest „freiwillig“ 
contrastează straniu nu numai cu asediul, 
dar şi cu versurile lui Beldiman: „Sudori 
reci vărsa de moarte ?“. 

Curând însă se schimbă situaţia; şi din 
cealaltă parle, cea turcească, erau ame- 
nintate mănăstirile. 

„Mănăstirile“, aflăm dintro corespon- 
dentä, „până astăzi (1 lul. 1821], încă nu 
le-au supărat, fără cât le-au pecetluit, 
precum Golia*“. etc. 

Dar, scăpată de prădăciune, Golia căzu 
după un an, în 10 August c. n. 1822, 
pradă groaznicului incendiu, care mistui 
patru-cinci mii de cas? şi unsprezece bise- 


Fig. s. Mănăstirea Golia. Casă veche (visteria). 


rici. A scăpat biserica, dar casele din curte 
şi magaziile au ars. 

Pe lângă acestea Golia era, ca şi ce- 
lelalte mănăstiri închinate, lipsită de 


1 Tbid , p. 110 si n. 6. 

2 Lel, Hi p. 847.—Depositul (v. ilustraţiu de pe această p.) 
lui Spiru Andrei Pavli era «Cum se întră în Golia în mâna 
dreaptă lângă portită ce duce în târgul Cucului» ito anagazie 


mare en usi si obloane de fer» (T. Codreseu, al cărui tată 
era atunci «slujitor» (preot) la Golia, în Urscar, XIV, p. 39, n.). 
3 Erbieeann, op. cil., b. 135. 
4 llurinuzali — lorga, op. cil, p. 174—9. wil monastero di 


Golie con tutto il magazino di forinentone ë stato bruciato». 
T. Codreseu, Z. z. «Curțile de lângă biserică eran arse». (1824). 
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Fig. 9. Mänästirea Golia. Picturi interioare in bisericä. 
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câţiva ani de” veniturile ei, sechestrate 
pentru visterie din ordinul Turcilor. Ad- 
ministratorul (Sameşul) acestor venituri a 
fost între 1821-27, Vasile Alexandri, tatäl 
poetului . Locurile egumenilor greci, izgoniți, 
le ocupau acum pământeni, „preoţi de 
mir cu cinuri de lconomi“. Pentru Golia 
se prevedea în 1826, Martie 22, numirea 
Iconomului N. Platon °. 


In 1827, n'a lipsit mult ca Golia să. 


devină un centru cultural al Moldovei. 
Divanul, în frunte cu Mitropolitul . Venia- 
min Costachi, propuse în 15 Aug, ca, 
întrucât casele vechii şcoli domneşti, 
(elineşti) au ars în pojarul din 19 Iulie ”, 
să se facă o şcoală nouă „în ograda 
mănăstirii Golia, unde socotim mai ne- 
merit si mai de cuviinţă *. 

Cu venirea Ruşilor, in Mai 1828, pro- 
tectorii Grecilor, căzu evident planul a- 
cesta dimpreună cu domnia lui loan Sandu 
Sturza. Ce priveşte mănăstirile închinate, 
se restabili situaţia veche, iar Golia avu 
în 1832 iar un egumen, probabil grec, 
pe Sofronie. 

Acesta intentä un proces Hatmanului 
Anastasie Basotä, arendaşul Chiperestilor, 
sfântului Spiridon pentru İimpresurarea 
moşiei Tomeştii, din care făcu parte 
Holboca, schimbată, pretinde Sofronie, în 
1837, cu dughenile lui Balş (v. m. s.) „cu 
sâlnicie“ şi supt prel°. 

În 5 Februarie 1842, zidurile Goliei au fost 
marture unei înmormântări domnești, aceia 
a bunului, evlaviosului şi patriotului loan 
Sandu Sturza, primul Domn pământean 
după domnia Fanarioţilor. Insă, ca şi în 
casul lui Potemkin, numai , feremonia” se 
făcu acolo, corpul fiind depus în biserica 
sturzeascä, Bărboiul °. 


1 Sion, Arhondologia Moldovei, p. X. 

2 Uricar, I, p. 379. 

3 N. despre el si Arhiva genealogică, |. p. 197—200. 

4 Uricar, VM, p. 95. — La bugetul scoalelor contribui 
mănăstirea eu 250 lei pe an, atât in, 1818, cat si în 1839 
(Abida AN, p. 179 si VII p. 88). 


5 Arh. Stal. lasi, Tr. 661,0. 727, Dos. 102. Basotà e cu- 


nosentul infintätor al gimnaziului din Pomarla, jud. Dorohoi. 
6 Albina Românească, 13121 Feb. 5. 


Importante date privitoare la Golia, gä- 
sim în descrierea cälätoriei din 1846 a 
Arhimandritului rus Profirie Uspenskii : Mă- 
năstirea a fost din nou zugrăvită şi înfru- 
muselatü cu o nouă tâmplă in 1838. „Aici 
sunt îngropate măruntaele luminatului prinţ 
Potemkin de Taurida“. Grigorie İrinopo- 
leos „a clădit în această mănăstire un 
paraclis şi lângă el o sufragerie curată! 
pentru ospătarea închinătorilor la praznice. 
El a administrat multă vreme moşiile Va- 
topedului în Moldova şi Basarabia, dar 
trăia la Chişinău. L-am văzut în Odessa. 
Răposatul era gros, roşcat cu panglica 
ordinului Sf. Ana de gradul L cu care a 
fost recompensat, drept vorbind, nu ştiu 
pentru ce anume. Înlăuntrul mănăstirii 
sunt magazii, o căsuţă frumoasă pentru 
chirie şi o clădire joasă pentru ţinerea 
nebunilor. Guvernul moldovenesc sileşte 
Vatopedul sü clädiascä deasupra a- 
cestei clădiri un spital şi să întreţină 
medic cu cheltuiala lor. Egumenul a răs- 
puns, însă, că el va îmbunătăţi camerele 
spitalului, dar doctor nu va tocmi, pentru 
că în mănăstire la el pe cei bolnavi îi 
vindecă Maica Domnului“. 

„Călugării Vatopedului din Atos, care 
trăesc în lăcaşul acesta in număr de doispre- 
zece, administrează toate moşiile bogate, 
aparţinând Vatopedului in Moldova şi Basa- 
rabia l-am apucatla masa comună, le-am 
transmis complimentele “confrafilor dela 
Atos şi am găsit între ei bătrâni cuviin- 
cioşi, pătrunzători şi chiar plăcuţi. Ei mi-au 
arătat basinul principal, făcut în mănăsti- 
rea lor, în care apa e adusă de departe. 
Aranjarea lui e sărăcăcioasă şi urâtă. Apa 
iese din douăzeci si patru tuburi, se revarsă 
în largul cuprins prin buzele unui leu şi 
printr'o sită de fier şi de acolo se räs- 


1 Actualmente tăcând parte din depositele Arhivei Statului. 
În actuala casă a diaconului a stat I. Creangă când a fost 
diacon. In această curte trăgea el cu pusca in numeroasele 
ciori, pasiune care i-a adus räspopirea. Casa nebunilor era, 
atunci fără etaj, în colţul sud-estic al curţii. O inscriptie gre- 
cească din biserică menționează reparatiile din 838. 
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pândeste în tot oraşul. Acest basin e cons- 
truit de Alexandru Moruzi, în 1823 ", şi dres 
de prinţul de acum Sturza, in 1844 efc.“ ”. 

Arătările Arhimandritului, privitoare la 
împotrivirea egumenului de a se organisa 
tratamentul bolnavilor pe base moderne, 
sunt adevărate. Un voluminos dosar, înce- 
pând cu acte din 1832 ”, se ocupă de ches- 
tiunea aceasta. Comitetul sănătăţii se a- 
rată în 1846 alarmat de faptul că unui 
bolnav, strâns în lanţuri, i s'au cangreni- 
sat picioarele; „un picior au căzut de la 
sine, iară celălalt au cerut trebuinta a să 
tăia“. 

Comitetul cere Domnitorului, Mihail 
Sturza, să se facă „încă trei bolnile cu 
douăsprezece crevaturi“ (paturi) şi să se 
despăgubiască victima. Domnitorul aprobă 
măsurile comitetului, dar egumenul con- 
simte numai la despăgubirea victimei. In- 
terventiile comitetului se repetară în 1848, 
1850 şi în 1853, când Kneazul Urusow era 
vremelnic President al Divanului şi când 
generalul rus, Contele Osten-Sacken, inter- 
veni personal „în mod foarte delicat“ pe 
lângă egumen, dar toate insistenţele se 
frâng de împotrivirea egumenilor, care 
considerau mănăstirea ca exteritorială, con- 
form acordului între Patriarhat și Rusia, 
iar amestecul guvernului ca o atingere 
„Status quo-ului“ “. Resistenfa egumenilor e 
atât de mare şi îndrăsneaţă, încât nu admite 
nici visitarea de către doctori a bolnavilor. In 
1859, Lascar Catargi, cunoscutul om de 
stat, atunci Preşedinte al comitetului să- 


1 Gresit in loe de 1803 sun enprins în inscriptia din casa 
apelor, însă o altă inscriptie, pănă acum nepublicală, arala că 
în 1323 celuuşeul san prefăcut prin sälinta marelui Vornec 
Dräcachi Rosel». 

2 Documente slave de prin Arhivele ruse, culese si tra- 
duse de St. Berechet, Bucuresti, 1920, Fase, 1, 88—90. Mitr. 
Grigorie iscäleste în 1840 întrun act: Gr. Georgiu. (Arhiva 
Stat. Taşi, Tr. 692, Op. 765, Bos. 33, F. 41). 

3 Arhiva Statulm laşi, Tr. 1764, Op. 2015. Dos. 49. 


+ V. si Neigchaur, Beschreibung der Moldan und Walachei,. 


Breslau, 1854, p. 208: dede Finmischung der moldau-wal- 
achisehen. Regierung in die Verwaltung dieser der griechi- 
ehen Kirche gehörigen Klöster würde durch den Patriarchen 
in Constantinopol alseine Verletzung des status quo-angefochten 
und von Russland unterstützt werden». 


nátátii, iscäleste un interesant si înduio- 
şător raport despre situația tristă a ospi- 
ciului. Comitetul cere „ca din cele patru 
case, aflate în ograda mănăstirii, afară de 
beciurile ce sünt şi care-s de nelăcuit, 
una ce este cu două rönduri , să o des- 
tineze pentru pátimasi, sau douá din cele 
mai mici“. Egumenul, Dionisie, continuá 
İnsü a se impotrivi prin o lungü intampi- 
nare, din 25 Aug., conceputä de un bun 
advocat”, in care afirmü cá Vatopedul 
posedă mănăstirea ,divini juris“, iar nu 
„humani juris“, cá însuşi Urusow, fiind 
refusat, a ordonat transportarea bolnavilor 
la Sfântul Spiridon, că după „faimosul Za- 
haria“ „il dritto di proprieta e di sua natura 
illimitato“, că procedeul arbitrar al consi- 
liului de miniştri nu este conform cu „noua 
era Ţărei“ şi că nu-l ia în considerare. 
Desi cu acest act se închide dosarul, 
conflictul a avut o continuare, chiar îna- 
intea consiliului represintanfitor puterilor 
garante ale tratatului de Paris, în 1860, 
când câţiva din egumenii mănăstirilor în- 
chinate au adresat represintanfilor pute- 
rilor un protest în contra măsurilor „ile- 
gale şi violente“ ale guvernului Moldovei. 
Punctul trei al acestui protest priveşte ca- 
sul dela Golia: „guvernul este acusat că 
a impus mănăstirii Golia obligafiunea de 
a construi în interiorul acestei mănăstiri 
o casă pentru smintili şi a o întreţine cu 
cheltuiala sa, pe când această obligafiune 
nu i-ar fi mpusă prin actul de donatiune“. 
Guvernul se apăra, alirmând că totdea- 
una? a fost o casă de nebuni la Golia 
şi că documentele le va înfățișa, dar pănă 
atunci „este în drept si are datoria a 
menţine statu-quo“ ; se mai referă la de- 
mersurile lui Sturza din 1846 si ale gu- 
vernului rusesc provisoriu din 1854 ". 


1 Aetnala Arhivă a Statului, unde după secnlarisarea må- 
nastirilor sa instalat de fapt ospiciul, mutat apoi la Sucul. 

2 Autorul memoriului a fost desigur cel ul hrogurei Ques- 
tion du Monastere de Golia à 2assy”, 1859, «E. S. Loverdos, 
docteur en droit, avocat» (Uricar, XXI, p. 338, nota.). 

8 Gredem de lu Stefanitä-Vodä incoace, 1660, (v. m. s) 

4 Cesar Bolliac, Mănăstirile din România, 1862, pp. 606—8. 


http://patrimoniu.gov.ro 


422 


in fine a venit,in vara 1863, liberatoa- 
rea secularisare a mănăstirilor închinate 
cu o despägubire de 51,000.000 lei vechi 
„care fac aproape 1,378,378 galbeni“, plă- 
tibili în patru ani. 


* 
təl * 


Cine a urmărit cu atenţie acest mic 
istoric al mănăstirii Golia, va fi rămas 
cu un gol în suflet. Nici o legătură cu 
începuturile culturii noastre, ca la Bis- 
trita, Putna, Voroneţ, Neamţ, afară de 
contribuţia în domeniul artei a Voievozilor, 
nici un gest generos n'avem de însemnat. 
Inchinată unei mănăstiri străine, străină 
a rămas, în inima laşului. Unde se lăsa 
mâna ei grea — mâna moartă — biserica 
decădea şi conacul rămânea pustiu’. 

În mormâiala semiconştientă a pomel- 
nicului „mare“ sau „mic“ se resuma toată 
activitatea recunoscătoare faţă de memo- 
ria generoşilor ctitori. De altfel nici aceş- 
tia nu ceruseră mai mult. Păcatele apăsau 
mai greu atunci şi deslegarea de ele fă- 
cea o moşie. Pomelnicul mic, transcris 
în secolul al XIX-lea, frumos legat în 
piele, este foarte scurt. Nefiind până 
acum cunoscut, îl reproducem aici: 


„Numele fericifilor ctitori Sfintei 
Mănăstiri Goliia“. 

„loan Golia Logofăt, Anna, soţia lui, 
şi părinţii lor. Vasilie Voevod, Ecaterina 
Doamna. Theodosiia Doamna. Stefan Voe- 
vod. Roxandra Doamna: Nicolae, Irina, 
Maria Doamna: loan Voevod. Alexandru 
Voevod: Elena Doamna cu fii lor. leremia 
Voevod: Elisaveta Doamna. Scarlat Voe- 
vod: Smaragda Doamna. lacov Patriarh, 
Grigorie Arhiereu, Gherasim Arhiereu, 
Cosma Arhiereu, Veniamin Arhiereu şi Gri- 
gorie Arhiereu. Ştefan, Mihail, Lazăr, Hris- 


1 Bul. Museului Muncipal, 19, p. 372, si a. L 

2 «Vrând Doamna [Ruxanda] să dia satul (Preutesti) 
in[ăn[ălstirii Golaei, iarâsi dentr'a ei bună voe, s'au socotit 
să nu-i stia casele şi beseareca pustie, precum să viade pre 
multe locuri avea, fiind pre mâna călugărilor» (lorga, Slud. 
si Doc., VIT, p. 862.) V. si ne s, la anul 1689. 
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tina, Maria, Solomiia, Grigorie, Anthemiia, 
Maxim, Dimitrie, Efstratie, Vasilie si pä- 
rinlii lor“. 

Numele din pomelnicul acesta se pot 
identifica, cu puţine excepţii, cu toată 
lipsa de ordine cronologică în citarea lor. 
Astfel trebuia întâi să fie menţionată 
Doamna Teodosia (născută Bucioc), întâia 
soție a lui Vasile-Lupu, tot aşa copiii din 
această căsătorie: loan si Ruxanda. Maria 
a fost soţia lui Radziwill. Între copii dăm 
însă şi de doi necunoscuţi: Nicolae si 
Irina. Aceasta este „a treia soră“, men- 
tionatä de Paul de Alepo. Discutabil este 
dacă loan- Voevod este fiul lui Vasile Lupu 
sau „cel Cumplit“. După locul menţionat, 
însă, şi considerând că nu putea să fie 
uitat, credem că e fiul lui Lupu. 

Elena pare să fie soacra lui Alexandru 
(Lăpuşneanu), fiica ultimului despot al Ser- 
biei, loan Brancovici. leremia Voevod e, 
fireşte, Movilă, iar Scarlat, Callimachi, 
amândoi menţionaţi cu soțiile lor. Ştefan 
e, credem, Golia, Părcălabul de Roman şi 
Neamţ, fratele ctitorului’, amândoi fii ai 
lui Lazăr şi Elenei. Mihail e fiul lui loan 
Golia, represintat în fresca dela Golia, 
Lazăr, Maria, Salomia, Grigorie şi Dimi- 
trie sunt de asemenea copii ai lui loan. 
Nu credem însă că Dimitrie a fost Logo- 
făt mare’. El e citat de nepoții şi stră- 
nepoții lui ca fost mare Paharnic?. Deci 
Păhărnicia a fost ultima lui boerie. Nu- 
mele Dimitrie îl avea depe bunicul de 
mamă *. 

Antimia pare să fi fost şi ea o fiică a Anei, 
numită asa după bunica ei de pe mamă. 
Maxim pare să fie Burnar, care a dăruit 
crucea de aur, in (1563) 1564. El este poate 

1 v. Spita. 

2 Melchisedec, oğ. cil., 233, U,icar IV, p. 140. 

3 lorga, Ibid., p. 439. 

t Părinţii lui Joan (Lazăr si Elena) şi ai Anei (Dimitrie şi 
Antimia) sunt menţionaţi in Uricul din 7114 (1606) Mart 30, 
(v. m. s. p. 12). Interpretarea d-lui Ghibänescu (Rev. 7. 


Codreanu, II, p. 30) că Dim. si Antimia au fost bunici lui 
loan, nu se poate admite. E vorba anmai de «părinții lor». 
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Fig. 10. Mănăstirea Golia. Picluri interioare in biserică. 
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identic cu acel Maxim din 1546, fiul Oltei 
(Golia?) şi rudă cu Petre Golia ". Se pare 
că a fost văr (al doilea?) cu loan Golia. 

Ceilalţi membri ai familiei sunt greu de 
identificat. 

Dintre arhierei, stareli ai Goliei, Gri- 
gorie şi Gherasim ne sunt cunoscuţi. Al 
doilea Grigorie pare să fie lrinopoleos. 

Biserica mai păstrează însă şi marele 
pomelnic, scris caligrafic în limbele greacă 
şi română, lega! în carton şi având lillul 
tipărit cu litere de aur, însă greceşti. 

El începe, ca si micul pomelnic, cu 
pomenirea familiei Golia, diferă însă de 
el prin următoarele adăugiri: Lazăr şi 
Elena (părinţii lui I. Golia), un lvan, 
alte două Hristine, o Ana, un Simeon şi 
un alt Dimilrie. În schimb lipsesc Maria, 
Efstratie şi Vasilie. 

Urmează Voevozii, începând cu Vasile 
Lupu, în mod mult mai amănunțit. Soţia lui 
Ştefan Tomşa e numită „Asamină“, pe când 
în pomelnicul Bisericanilor” i se zice Mag- 
dalina. Lui lliaş (Alexandru) Voevod ur- 
mează o Magdalina Doamna. 

Nu fără interes este neobişnuita pome- 
nire a familiei lui Mihai Viteazul : „Mihail 
Voevod, Stoica (greşi! în loc de Stanca) 
Doamna şi Florica, Theodora şi Nicolae 
Voevod. 

Mare e lista boierilor. La unele nume 
se dau în texlul grecesc (de 19 p. folio) 
unele note explicative. Găsim dintre fami- 
liile cunoscute numele: Costachi, Stircea, 
Sturza, Paladi, Rosetti, Cananäu, Apostol, 
Ciocârlan, etc. 

Lista arhiereilor începe şi aci cu lacov 
Patriarh şi continuă cu Patriarhii: Neofit, 
Grigorie, Calinic şi Agathanghel. Urmează 


1 Jorga, ibid., p.140. 

2 Uricariul, XXII, p. 362. 

3 Teodora (Tudora) se chema atăt mama lui Mihai-Voda, 
cât si inbita sa cu care a avut un al treilea copil, pe Marula, 
în revista Arhivele Olteniei, IN, No. 13, Spija Basarabilor. 
Mentionarea aceasta a fam. lui Mihai-Vodă se datoreşte pro- 
babil împrejurării că un Simeon Golăi, probabil cel menţiona! 
în pomelnicul mare, a fost ostas moldovean al lui Mihai- Vodă. 
(Arh. Stat, laşi, document nedatat din a. 1650 


arhiereii: Dositeu, Gherasim, Neofit, Cos- 
ma şi Grigorie, iar lor un mare număr de 
ieromonachi, dintre care e greu a distinge 
pe egumeni de simpli călugări. Nive- 
larea aceasta democratică n”are rost dacă 
se deosebesc Patriarhii şi Arhiereii. 

Lipseşte, însă, din ambele pomelnicə? 
numele prztinsului frate al lui loan Golia, 
cel al faimosului trădător leremia /, ceia 
ce ne face să ne îndoim serios că i-a 
fost frate. 

Mănăstirea Golia a beneficiat, împreună 
cu Vatopedul, de o avere teritorială foarte 
mare, chiar pentru timpurile de atunci. 
Fără să ne stea la dispositie arhiva mă- 
nöslirii, constatăm că Golia a stăpânit 
cincizeci şi opt de moşii şi părţi de moşii, 
dintre care patruzeci şi unu între Prut şi 
Nistru, în ținuturile Bălţi, Hotin, Soroca, 
Orheiu şi Lăpușna, şi şaptesprezece în 
jinuturile laşi, Vasluiu, Tutova şi Botoşani. 
Mai avea Golia (1817) Târgul Raşcov? 
(Soroca), case şi dugheni în laşi, patrus- 
prezece fălci de vie la Cotnari si Vasluiu, 
precum şi numeroase sälase de Tigani. 

In 1857, avea Golia numai din aren- 
darea moşiilor din Moldova un veni! curat 

1 Gà leremia a lost Irate eu loan, pretinde Hasdeu, refe- 
rindu-se la copia slavă a unui doc. din 7082 (1574), Mart 10, 
al cărui original sar fi aflat în arhiva mănăstirii. Insă din tex- 
tul următor: « boliarin pan lun Golia (în loc de tiulăi!) velichi 
luzotăt i sluga nasviernii, Eremiia parcalah i yena ego Tudora 
(Ioan Vodă cel Cumplit, ed. H. pp. 225—6) nu reiese de lue 
înrudirea indicată. Mai curând—presupunânud că documentul, de 
altfel snspect, atât din cansa nno" lipsuri stilistice si gramaticale, 
cât si din causa onmusinnii boierilor Dünibraya si Grumezea (v. 
doc. din 27 Martie ul aceluiaş an ki Glübünescu, /sp. si Zap., 
t. p- 141) ar fi autentie—, teremia ar putea să fie sotui surorii 
lui loan, considerând mai ales că soția acestuia, Ana, nu este 
menţionată, probabil ca neavànd parte în mosiile întărite. Deci 
nici aie reiesecă leremia a fos! din Neamul lui Golia În Lat. 
|. p. 337, i se zice, evident, după izvor polon, leremiu Pârcăla- 
bul de Ilotin, precum ilmentioneaza si Anal. Rer. Pol., 111, p. 492, 
cu porecla «Gzarnievicius», din care Engel, H., pp. 224 — 5, a 
dedus «Tsharnietzki», iar Hasdeu (o. c., 226) «Cernäuteanul». 
Dar supt loan-Vodă n'a fost un Ieremia, pârcălab de Hotin, ci 
Lupu Huru, socrul lui Vodă. Un leremia a fost însă Portar 
de Suceava, titlu care peste puţini ani sta transformat în cel 
de Hatman, deci comandant al armatei. Se pare deci că aver 
a Pace cu o confusiune din partea Polonilur. 


2 Trudi, MI, p. 83. Evident «Vadul Raşeovə, (Noua Harti 


elnogr. a Bas.) faţă in față cu vestita reşedinţă de dincolo 
de Nistru a domnitei Ruxanda, dăruită soțului ei Timuş de 
către tatä-sän, Bogdan Hmelnitchi. (Let, |, p. 368). 
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de 8.253 de galbeni', sau peste 82.530 lei 
noi, ceia ce ar corespunde azi unei sume 
de cel pulin trei milioane , cüt de mare va 
fi fost venitul celor patruzeci şi una de 
mosii din Basarabia 1 Intre 1821—27 mosiile 
din Moldova, au fost sechestrate, zice Sion”, 
şi, după un izvor mai sigur 3 „Domnii Gri- 
gore Ghica şi Ioan Sturza primiră în 
1823 un firman turcesc, care le ordona să 
gonească pe egumenii greci ai mănăsti- 
rilor închinate Locurilor Sfinte“. Gesti- 
unea bunurilor se incredinlá „unui comitet 
compus de boieri sub presidenfia Mitro- 
politului “. 

Mănăstirea Golia, fiind închinată unei 
mănăstiri greceşti, e firesc că se bucură 
de protecţia, sau interesul neamurilor fana- 
riote. Candele, icoane, aiere amintesc 
numele familiilor Mavrocordat, Suţu, Ro- 
setti, Rizos, etc., casi inscripțiile de pe 
morminte ale familiilor Cantacuzino, 
Mavrogheni, Racoviţă, Callimachi”. Dăm 
însă şi de nume ale boierimii băş- 
tinase, ca de cel al viteazului frate al 
lui Miron Costin, decapitat şi el, Velişco 
Costin Hatman, care a pus lespede 
frumoasă soţiei sale Ecaterina, fiica lui 
Toma Cantacuzino”; şi acest înţelept, sfă- 
tuitor de Domni, odihneşte la Golia“, ca 


1 Uricariul. VI, p, 102—3. 

2i 0, G; 

3 Memoriul Ministerului de Externe din 1863 (Uri;zar;ul, 
NNV, pp. 343 —4.). 

+ Ultimele două sunt de origine românească: Cehan şi 
Cahnăsul. 

5 + 7193 (1685) Apr. 8; Jorga, /nscripții, p. 166. 

6 Inscripția arată la prima vedere anul 7170 (1662), Feb. 7., 
însă Toma nu numai că trâia în toamna 1664, când a sfătuit 
pe Dabija să nu imite exemplul lui Gheorghe Ghica din Tara 
Romäneascà de a trece la Nemti (Le/., II, p. 4) ci inscripţiile sunt 
mai sigure decât letopisetele, În 7172 (1663), Dec. 31 a pus 
Anei lespedea dela Golia, deci nu putea să fie mort în 1662. 
EI a murit probabil în 7 Feb. 1665, in urma privatiuniler 
războiului austro-ture din 1664, prea mari pentru bätränetele 
sale. De fapt se constată la inscripţie ceva anormal. Din causa 
lipsei de loc p. (100) este suprapus lui O (70), iar braţul stâng 
al literei următoare (Ñ (inițiala lui «mesiţa») este la bază despi- 
cat şi prelungit spre celalt brat, dând imaginea unui F întors, 
Sus, unde trebuia să fie această prelungire, în mod normal, 
piatra e deteriorată, Braţul drept al literei dÑ e prescurtat, 
evident spre a evidenţa anomalia de la cel stâng. De asemenea 
un semn de asupra numărului anilor indică o abreviatiune. E 
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şi a doua lui soţie, Ana, născută Pră- 
jescu!. O altă piatră, cu inscripţie gre- 
cească, arată, cu cifre arabe, că supt el 
odihneşte dela 1649 un Gheorghe Mare 
Postelnic. Acesta este după toată proba- 
bilitatea Gheorghe Cantacuzino, Mare Pos- 
telnic supt Vasile Lupu, 1644 — 5 ”, nu omo- 
nimul său lordachi, care a murit mai târziu. 

Un disc, donat în 1659, aminteşte pe 
Efrim Hăjdău, pârcălab (de Hotin)’, stră- 
moşul istoricului Bogdan Petriceico Has- 
deu, care, în 1653, oprise întrarea în ce- 
tate fugarului său Domn, Vasile Lupu. Dona- 
toarea, soţia lui, Vasilca, numită intr”un 
loc „nepoata lui Moisie Movilă *“, iar în 
alt loc „fiică a unui Căpotici“ ”, a fost pro- 
babil fiica lui Vasile Vartic (căsătorit cu 
Irina, fiica lui Avram de Lucăceni, din 
din neamul Cöpoltici) ”, a cărui soră, An- 
timia, era soţia lui Miron Barnovschi”. 
Numele Vasilca îl va fi avut după tată. 

Sunt însă la Golia şi lespezi de mor- 
minte cu nume care mau avut răsunet în 
istoria Moldovei, dar nu sunt mai putin 
interesante. Dintre ele una, cu o İru- 
moasă ornamentfafie de coroane, caracte- 
ristică stilului Imperiului, acoperise mor- 
mântul unui vecin al Goliei, al bogatului 
negustor T. Petrovici 5, strümoşul cunos- 
cutei familii Petrovici-Armis din Bucureşti. 


deci de presupus că lucräterul, care a săpat piatra, văzând 
că a deteriorat-o unde încăpea semnul distinctiv pentru litera 
T, legată de bratul stâng al lui (41, a întors-o, atrăgând tot 
de odată atentiunea cuvenită. Am avea deci anul 7173 (1665). 

1 Fiica lui Voruntar; |. C. Filitti, Ark. Gr. Gr. Cantacuzino, 
Spita, după Tanoviceanu. 

3 7bid., p. XXXVI. 

3 Iorga, Z. c. p, 167. 

4 Z. Arbure, Basarabia, p. 750. 

5 Arh. geneal., IL, p. 141. 

6 Inedit şi Arh. Stat. Iași. 

1 Arh. geneal., l. c. 

8 + 25 Martie 1800. El a fost tatăl Anastasiei, căsătorită 
în 1800 cu Hristodur Petrind, n. c. 1776, fiul lui I. Petrinó- 
m 1816 fraţii Hristodor şi Apestel își împart numeroase moșii 
parinteşti, Apostol s'a aşezat în Bucovina, unde familia a 
cumpărat moşia  Văşcăuţii pe Ceremuş si 1/, Voloca dela Th. 
Mustaţă. Lui i-a urmat fiul lui Hristodor, Petru, n. 1816, din 
a cărui căsătorie cu Eufrosina llurmuzaki, sora istoricului, 
s'a născut în 1846 poetul D. Petrin6, mort 29 Apr. c. v. 1875 
(Sbiera, in Encicl. Rom.). 
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Cimitirul din partea desore Sud a bise- 
ricii nu mai exista, iar pietrele mai de 
seamă au fost depuse în biserică. Aceia a 
lui Petrovici se află la Museul Muncipal 
din aceiaşi curte. Tot acolo se află si 
capul Arhimandritului Gherasim (Gheor- 
ghie ?) Soroceanu, + 1867, Mai (2), precum 
reise din inscripția de pe cărămida găsită 
supt capul lui, cu ocasiunea unor săpături. 

Cu toate reparaţiile care se fac, cu între- 
rupere în timpul războiului, de vr'o douăzeci 
de ani încoace, biserica, mult admirată 
de visitatori din străinătate şi din ţară 
şi deosebit de apreciată de familia noas- 
trá regală, nu se află în stare bună. Fres- 
cele se deteriorează din causa umezelii, 
încât Comisia Monunentelor Istorice, îngri- 
jorată, a luat de curând dispositiunea să 
se fotografieze părţile amenințate, până 
ce situaţia financiară a Ţării va permite 
o restaurare mai radicală '. 

Turnul a fost restaurat în 1900, „dân- 
du-se jos“, precum zice inscripția dela 
poartă, „partea înălțată de Meletie Egu- 
menul Mănăstirii Golia, la anul 1855 şi 
păstrându-se numai partea zidită din ve- 
chime“. Deasemenea au fost restaurate, 
acum vr'o cincisprezece ani, trei din turnu- 
letele lui Macarie, din timpul lui Duca-Vodă, 
însă lipsa de fonduri pentru întreţinerea 
monumentelor restaurate, face ca vremea 


——— 


1 Helaliv bine conservată este marea frescă a ctitorilor din 
pronaos. Ea represintă precum se stie, din stânga spre dreapta 
pe: Gherasim, Mitr. Sevastiei, Domnița Ruxanda, Stefan V.N. 
Ecaterina Donna, Vasile V. V., Ieremia V. V. loan Geha, 
Ana Golia, Mihail Golia si Grigerie Mitrep. Irinepelees. Re- 
producerea chipului acestuia înseamnă că fresca a lost reno- 
vată in 1838—40, end Grigorie a Căcut cunoscutele reparaţii 
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să continue cu opera ei de distrugere; iar 
creşte iarba pe turnulețe, deteriorând că- 
rămizile. În stare rea se află şi impună- 
torul zid din jurul întinsei curţi. în care 
o vegetaţie sălbatecă acoperă ruinele 
fostului externat de fete, distrus de in- 
cendiu, exceptând aripa dreaptă, în care 
se află Museul Muncipal, înfiinţat de in- 
ginerul Hălăceanu (+ 1917). In timpul räz- 
boiului curtea şi Museul, acesta în parte 
evacuat, au găzduit centrul Invalizilor de 
război, iar biserica, arhiva curţii de apel. 
Incheiăm micul nostru studiu cu o listă, 
incompletă, a egumenilor şi cu o spiţă 
a neamului Golia. 


V. Lista egumenilor mănăstirii Golia 
1614] 15 — 18591) 


1614 - 15: Grigorie, 1653: Teodosie, 
İnainte de 1667: Maxim, 1667-68, 1669, 
1680: Macarie, 1687, 1689: Grigorie Mi- 
trop. Laodichias, 1713, 1721: Neofit, 1739, 
1741: Gherasim Mitrop. Sevastias 1742: 
losaaf, 1755: Ghermanos, 1756, 1761: 
Gherasim, 1764: Stefan, 1766: Nichifor, 
1778: Nicodim, 1786: Mitrofan, 1794: 
Stefan, 1826 : Platon, 1832 : Sofronie, 1833, 
1836: Grigorie Mitrop. lrinopoleos, 1837: 
Sofronie, 1838, 1840, 1846: Grigorie Mi- 
trop., 1855: Meletie, 1857: Anania, 1859: 
Dionisie. ` 


la Golia. Gherasim e cel din 1739, 
de Gr. Ghica. 


end s'a restaurat biserica 


1 Enumerarea are loc în ordinea intalnirei numelor prin 
dəcumento, însă este evident că unii, ca Grigerie Mitrep. si 
Sefrenie, nu au succedat, ci au fest îinpreună. Grigerie am 
văzut că locuia la Chişinău unde ca «Staret» al Goliei admi- 
nistra meşiile ei din Basarabia. 


http://patrimoniu.gov.ro 


VI. Spita neamului Golia (Goläi, Goläe) doli din Golàesti pe Rebricea, jud. Vaslui. 14887 


X Golài (1/2 Golăeşti? 2) 2 X. Goläi (/> Golaeşti? 7) 
Hanco Golae Oltea 3, fiutina- Carstina (împreună 1/, Goläesti) Lazar Goläi, Uricar 1535, 4, Pärcälab 5, căs. cu o Elena 
—- — inte de 1546 š | (1/2 Golaeşti ?) 
Petre Tudora Vasilca — | — — s FAQS—E—HU. .= — — ———— 
1546 Luca Magda loan Golài, mare Logotät Ştefan Golăe Tudora?, ('/s Golăeşti?), 
1546 1572 6, 1578 7,-Einainte de Pârcälab de Neamt căsătorită cu leremia 


15 Nov. 1584 8 (1/6 Go- 15799, 158310 1597 1, Pârcălab. 
lăeşti) cäs. cu Ana f. lui (!/s Goläesti?). 

Dumitru şi a Antemiei,sau, 

dupa un alt izvor, mai 

putin sigur, fiica lui Lupu 

Stroici, mare Logofät. 


— ———— l... — — -————— — —nV R —_A 
Dumitru Logoiat12 ma. Mihail 19 Crastina 19 Maria 22 Salomia?0 Grigorie %0 ? Nicoarä, 1588 cäs cu 
re Paharnic1590 !3, càs. 1606 1606 1606 1606 1606 Antimia 77 o Sofia 22, 
cu Crastina. 
Ştetan 14 X Golai 1674—75 — Andrerca 25  Goläe Busuioc Maria Costin Spätärel, 1620 
; cäs. Albu, 1620 
Petru, emigrat şı + in tard Rom. lonasco, Pähärnicel — lonaşco, Vasile Grozava Mihai. 
Ispravnic pe satele domnești !5. poreclit Persa căs. cu T. Flondor (Mihalcea) 
— q. — ———Ə— V n. n e — — c A P> < sÑDÑpRÁ vs SÀŠ]]Gü-Às-X—-.. —— — 
(Petru?) Pala- Paraschi- Anghelutü 17 Anuşca "7 p, Perşa Mierla Alexandra Catrına Vasilca Grozava Petre Grigoraş fiică cas. cu 
de 16 monah, va 17 1740 f. Clucer 1740 TP căs cu rnan one —— —— T. Coro- 
ə 4 Persa cas, Gheorghie Gheorghie = 
sx. 1740 cu Anita Moşulet bana 
Anuşca 15 fiică cas. T ə 
cäs.cuGutä cu Negură Eee, 
Nastasia 
cäs. cu Bu- 
ruiană 


NOTE.—! Melchisedec în Rev. $. isl. arh şi filol., 1, p. 371—73 şi Bogdan, Documentele lus Ştefan cel Mare,l, p. 317 —18 2 Generaţia aceasla o presupunem. de oarece în lipsa ei nu 
sar putea explica dece Hanco cu surorile lui au 1/, Golaeşti, vânduți de copiii lor in 1546, (Iorga, S/ud. şi Doc. VI, 140), iar loan Golia Log, 1/5 din "/, = 'fs Dacă Lazar ar fi fost 
frate cu Hanco nu i s'ar fi cuvenit decât !/; Golăești, iar lui loan deci numai !/55, sau numai '/yp dacă erau 2 fraţi. 3 Oltea are un fiu Maxim; (2. Iorga, ibid.) poate 
„acel Maxim Burnar, Vornicul, care în 1564 dăruiește Goliei crucea de aur (v. m s... “ lorga, op. cil. VII, p. 78. 51d. op. cit,, VI p. 141, 6 Ghibänescu, Sur. şz Izv V, p. 126 7 Iorga în 
Hurmuzaki XI, p. 895. 8. Bianu, Catai. Mss-lor Acad. Rom., I, p. 56. 9 lorga, ibid., 896 şi Wickenhauser, Putna, 212, 10 lorga, Stud. și Doc. VI. 141. Uricar, XIX, 5, numitaici ,Goläiasi* 
şi a, l. îi Melchisedec, Nofife ist , p. 233. 1 Iorga, îbid , 440. 14 Melchisedec, ibid. 15 lorga, ibid. 16 Acad Rom. Ms. 2821, F. 58.17 lorga /5/4., pp 157, 173, 349. "8 Comunicat de d. Ghiba- 
nescu, după Ms. la Acad. Rom. 19 lorga, ibid, p. 141 ; Meichisedec, ibid., p. 232 20 ]bsd. p 233. 21 Pomelnicul Mănăstirii. N. Iorga, jbid , si Acad. Rom Ms. citat. Descendenta lui Nicoară după 
Ghibănescu, in Rev. „T. Codrescu“, II, p.80. T. Floncor, care înainte de 7180 (1672) Mai 6, vânduse dimpreună cu soţia sa Grozava o parte din Oniceni, jud. Vaslui acum din jud. Roman, 
(Acad. Rom. Ms. XC, 71) şi era originar din Dăne ti, jud. Vaslui, unde familia mai există, nu este a se confunda cu Armaşul T, Flondor, Le/., II, pp. 227—29', care era fiu: lui Pavel 
Albotă Mare Jitnicer şi numai poreclit Flondor, el insuşi neiscălind niciodată Flondor Soţia acestuia se chema Maria şi a fost fiica Vornicului Gr. Gherman s a Chelsinei Tăutul. 
(Doc. fam. Flondor-Bucovina şi a 1.. T. Flondor a fost insă probabil socrul lui Pavel Albotă şi de aceia atât numele de botez cât și porecla fiului lui Pavel. Celălalt fiu al lui Pavel 
era Gheorghiţă, poreclit Ciudin cel care a avut un rol istoric in Tara-Rom. unde a surprins pe Șerban Cantacuzino, supt Duca Vodă, la Drăgănești. (Const Cäpit, ed, lorga, p. 187). O 
curioasă Întâmplare face, că şi T Albută-Flondor a avut o parte 1/2) intr"o moşie Oniceni, pe Şomuz, jud. Suceava, (Surele, I , p. 108) moștenire de pe Costin Albotă Postelnic, care 
cumpărase moșia in 1528 (Acad. Rom. peceti No. 150 și Bul. Muz. Municip., lași, II, p. 353:, încât identitatea numelor de familie şi de moşie este o adevărată cursă pentru genealogisti. 
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Această biserică este una din cele mai 
mari din ţară şi din cele mai monumen- 
tale. Atât dimensiunile ei, cât şi mai ales 
proporţiile ei interioare sunt foarte impu- 
nătoare. 


0000 


de N. GHIKA BUDEŞTI 


micä situatä în partea din spre Räsärit; ea 
presintä in fafadü un frumos pridvor cu 
arcade rözimat pe patru stâlpi de piaträ. 

In incintä au mai fost clädite în urmä 
şi alte case, in veacul al XIX-lea, între 


Fig. 11. Mănăstirea Golia. Planul Cetăţii. 


Biserica, altă dată în centrul unei mă- 
năstiri, este şi astăzi încunjurată de zi- 
duri înalte de piatră, formând un patru- 
later neregulat, având cam de la o sută 
la o sută cinzeci metri laturea. La cele 
patru colţuri zidurile sunt flancate de 
câte un turn masiv de formă rotundă, în- 
velit cu o boltă şi având în interior 
două caturi de încăperi. 

In mijlocul laturii din spre Miazăzi se 
află clopotniţa : o clădire pătrată în plan 
şi zidită din piatră. Supt ea se deschide 
bolta, care constituie întrarea în incinta 
mănăstirii. Dintre clădirile vechi ale a- 
cesteia nu a mai rămas decât o casă 


altele actuala Arhivă a Statului, precum'si 
o şcoală de fete, care a ars. 

Văzută de supt bolta de la intrare, 
biserica se presintă, în sensul lungimii 
ei, cu patru turle, dintre care două mai 
inalte de-asupra naosului şi a pronaosu- 
lui şi alte două mai scunde, de-asupra 
altarului şi a tindei. Biserica are treizeci 
şi nouă metri lungime în exterior şi trei- 
sprezece metri lățimea cea mai mare. 
Înnălţimea pănă la cofnisa principală este 
de patrusprezece metri, iar pănă la crucea 
turlei de pe naos de treizeci metri. 

In plan, biserica se compune din tindă 
cu două uşi laterale, ca la bisericile 
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moldovenesti în genere şi cu două ferestre 
mari spre apus; de aci o uşă, situată în 


Fig. 15. Mănăstirea Golia. Planul bisericii. 


axul bisericii, dă acces în pronaosul care 
este foarte spaţios şi înnalt şi care comu- 
nică cu naosul prin trei deschideri în 
formă de arcade, răzimate pe doi stâlpi 
puternici. Naosul și mai desvoltat ca pro- 
naosul presintă două sânuri laterale care 
însă nu sunt vizibile din afară, fiind luate 
în grosimea zidului care ajunge în aceste 
părţi pănă la doi şi jumătate metri gro- 
sime. 

De-asupra tindei se află cafasul la care 
duce o scară situată în grosimea zidului, 
la stânga uşei de intrare. Cafasul are 
vedere spre interiorul bisericii prin trei 
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arcade care sunt de un efect foarte frumos. 

De-asupra altarului se ridică o turlă 
proptită de o parte pe zidul semi-circular 
din exterior, şi de altă parte pe arcul mare 
aflat de-asupra catapetezmei. Această turlă, 
cu tambur vertical scurt, are ca şi cele- 
lalte o serie de ferestre care luminează 
altarul de sus. Alte trei ferestre mari, 
aflate în zidul dinspre răsărit, mai măresc 
încă prin lumina pe care o revarsă in 
interior efectul bolților şi al frescelor care 
acoper toţi pereţii interiori. Această dis- 
posifie este, cred, unică în genul ei la 
bisericile din Moldova unde altarul este 


Fig. 14. Mănăstirea Golia. Secţie prin naos. 


în totdeauna luminat numai prin una, două 
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Fig. 15. Mănăstirea Golia. Seclia longitudinală. 


iserică. 


în b 


lirea Golia. Picturi interioare 


às 


16. Man 
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sau trei ferestre scurte, situate în partea 
de jos a zidurilor, la mică innölfime de-a- 
supra pardoselii. 


Fig. 18. Mănăstirea Golia. Fațada spre apus. 


Bolfite, văzute din interior, presintă 
frumoase disposifiuni decorative, neobiş- 
nuite în bisericile româneşti pănă la a- 
ceastă epocă şi, desigur, inspirate din 
arhitectura rusească (vezi Viollet le Duc, 
L'art Russe). Această disposifiune constă 
în rânduri suprapuse de arcaturi alăturate, 
fiecare rând fiind în „porte à faux“ faţă 
cu acel de supt el. În acest fel se obţine, 
pe deoparte, o reducere progresivă a 
diametrului golului pe care se innalfü cu- 
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pola şi, pe dealtă parte, un efect deco- 
rativ măreț şi bogat. Acest sistem porneşte 
de la nişte bolți unghiulare, aruncate peste 


m m 
— LLLA 


Fig. 19. Mănăstirea Golia. Secţia prin tindă. 


cele patru colţuri formate de ziduri şi 
numite „trompes d'angle, aceste bolți în- 
nülfündu-se de-acurmezişul zidurilor for- 
meazü în colţuri patru laturi diagonale 
care transformă planul orizontal din patrat 
în octogon; peste acesta, alte rânduri de 
arcaturi în „porte à faux“ reduc spaţiul 
liber şi îl transformă într'un poligon mul- 
tilateral peste care se va ridica după a- 
ceste transiţiuni succesive turla circulară. 
Toată partea superioară a bisericii pre- 
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Fig. 21. Mănăslirea Golia. Intrare sup! lurnul cetăţii. 


Fig. 20. Mănăstirea Golia. Vedere asupra cetáàtii interioare. 
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sintă, astfel, o serie de cupole luminoase 
proptite prin sistemul de arcaturi descris 
mai sus, în care lumina şi umbra alter- 
nează, punând în valoare frescele care 
îmbracă totul într'o armonioasă simfonie 
de colori. 

În exterior biserica presintă elemente 
cu caractere diferite, care pot da loc la 
presupunerea că ea nu este ridicată si 
terminată dintr'o dată, ci în epoci diferite, 
sau că, în urma unui accident, cutremur, 
foc, etc., ea ar fi fost transformată, sufe- 
rind modificări şi adaptări ulterioare care 
au alterat unitatea ei. 

Intr'adevăr, de la cornişa principală în 
jos biserica este toată îmbrăcată în piatră 
de talie, în dimensiuni destul de mari. Or- 
donanfa arhitectonică, de tip clasic, dove- 
dind înrâurirea Renaşterii italiene, presintă 
o serie de pilaştri corintici, înalţi de doi- 
sprezece metri si încoronați cu o cornișă 
monumentală cu modilioane si console. 
Între pilaştri se încadrează o serie de 
arcade mari, în centrul cărora se deschid 
ferestre, în acelaşi stil încoronate cu fron- 
toane. 

Mai sus de cornişa acestei ordonanţe 
ne găsim în fața unei arhitecturi cu totul 
diferite, compusă din elemente orientale : 
o serie de ocniţe de diferite forme: cu 
vârf, în acoladă, in treflă, sau încă în 
alte forme puţin usitate in arhitectura 
noastră şi care dovedesc o înrâurire străină, 
dintr'o epocă foarte târzie : sfârşitul veacu- 
lui al XVIll-lea şi chiar începutul veacu- 
lui al XIX-lea. Astfel peste cornişa clasică 
care face parte din ordonanța corinticä 
a fațadelor mai e o altă cornișă mai 
simplă, constituită dintr”un brâu sculptat. 

Basele turlelor presintă aceleaşi ocniţe 
de forme variate. Arhitectura celor două 
turle principale este diferită de la una la 
alta în ceia ce priveşte composifia şi ele- 
mentele care le decorează. Turla Panto- 
cratorului se compune din elemente o- 


rientale: ferestrele se termină la partea 
superioară în arc ascuţit; la colţurile po- 
ligonului se văd colonete angajate, ca în 
arhitectura bizantină; unele sunt fără ca- 
pitele si fără base, altele mai sus cu 
capitele în foi de acantă: se mai văd 
ocniţe cu arcaturi, un brâu orizontal în 
formă de funie răsucită, rosete sculptate, 
etc. Toate aceste elemente nu presintă 
între ele legătura si unitatea cerută de 
regulele arhitectonice. În acelaşi gen este 
şi turla de pe altar. 

Turla de pe pronaos şi cea depe tindă 
par ceva mai unitare in composilia lor: 
ferestrele celei d'întăiu amintesc pe acele 
de la corpul bisericii şi sunt compuse 
din elemente clasice: pilaştri corintici în- 
coronali cu o arcadă; brâul orizontal 
este compus din ove clasice; partea supe- 
rioară însă este decorată cu firide de 
forme fantesiste. 

Cele două turle de pe tindă şi altar 
sunt mai joase şi nu presintă nici ele 
vre-o unitate de stil sau de composilie. 

Cercetările făcute pănă acum nu per- 
mit a stabili dacă această biserică a fost, 
cum S'ar putea presupune, în întregime 
şi de la început în stilul oriental pe care 
îl presintă şi acum, atât formele părţilor 
ei superioare, cât şi normele constructive, 
după care este clădită şi dacă ordonanța 
corintică a fațadelor a fost aplicată în 
urmă, înglobând sânurile care poate să 
fi fost mai întâiu aparente în exterior, 
sau dacă, din contra, ordonanța clasică 
face parte integrantă din biserică. În acest 
din urmă cas, s'ar putea ca şi turlele bise- 
ricii să fi fost la origină în același stil 
clasic; unele detalii care se mai văd şi 
astăzi la turla de pe pronaos şi pe care 
le-am notat în analisa de mai sus, permit 
această ipotesă. Se poate atunci deduce 
că elementele orientale constatate în de- 
corafia turlelor provin dintro restaurare 
făcută bisericii prin veacul al XVIII-lea, 
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in urma vre-unui incendiu care ar fi dis- 
trus acoperişul şi părţile superioare ale 
bisericii. 

İpotesa cea din urmä pare mai verosi- 
milă cu toate că cea dintäiu ar fi fost 
mai logică. Într'adevăr, la prima vedere, 
pare straniu că o biserică clădită în vea- 
cul al XVII-lea, adică atunci când in Mol- 
dova se înnălţau încă monumente ca Trei 
lerarhi şi mănăstirea Cetăţuia, în care 
unitatea stilului moldovenesc este atât de 
viu exprimată, în care chiar decorația o- 
rientală de pe fațadele bisericii Trei lerarhi 
se asimilează si se adaptează atât de 
bine tradifiunei arhitecturii moldoveneşti, 
fără a-i altera întru nimic caracterul, este 
straniu, zic, a se vedea ridicându-se o 
biserică de importanţa Goliei, mai mare 
şi mai imposantă ca toate celelalte de 
pănă atunci şi care, păstrând disposiţiile 
generale ale bisericilor moldoveneşti să 
urmeze pe de o parte principii şi procede- 
uri de construcţie din arhitectura rusească 
şi pe de altă parte să presinte în faţade 
o arhitectură direct inspirată de la Re- 
naşterea italiană 

Dacă ne amintim însă că în veacul al 
XVIl-lea înrâurirea orientală devine tot 
mai puternică asupra artei moldovene şi 
că în aceiaşi epocă, mai toată Europa şi 
mai ales cea orientală este covârşită de 
înrâurirea stilului „baroco“, atunci poate 
că incoherenla constatată mai sus işi gă- 
seşte pănă la un punct explicaţia. 

Un alt fapt care poate contribui la lim- 
pezirea acestei chestiuni este marea ase- 
mänare care existü intre biserica Golia 
şi biserica mänästirea Caşin, cläditä cam 
la aceiaşi epocä de cätre Gheorghe Ştefan 
(Vezi Buletinul Comisiunii Monumentelor 
Istorice, an. 1908). 

Disposiliunile aproape identice ale pla- 
nului, dimensiunile, arhitectura fatadelor, 
turlelor, disposifile permit a afirma cü 
aceste două biserici au fost clădite de 
acelaş meșter. Mai este de observat că 
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la Caşin arhitectura turlelor este aceiaşi 
ca a fİafadelor şi că nu presintă niciun 
element de stil oriental.S'ar putea trage 
de aci un nou argument în favoarea ipo- 
tesei celei de a doua, expusă mai sus. 

Pentru a completa datele tehnice care 
pot contribui la studiul acestui monument 
trebueşte adăogat că clopotniţa mănăsti- 
rii Golia a avut şi ea de suferit modifi- 
cări în cursul vremurilor. Aşa cum se atla 
astăzi, ea presintă caracterele arhitecturii 


Fig. 23. Mănăstirea Golia. Clopotnița mănăstirii. 


moldoveneşti afară de arcadele de la par- 
tea superioară care sunt moderne. Pla- 
nul este un pătrat de 5,50 m. latura, având 
la colţuri contraforlii, caracteristici sti- 
lului. 

În partea dinspre apus, se găseşte o 
scară elicoidală reconstituită odată cu res- 
taurarea clopotniţei. Zidurile sunt de pia- 
tră masivă, ferestrele mici în formă drep- 
tunghiulară, cu chenare de piatră având 
profilatură gotică. Bolta de la intrare este 
tot după principiile gotice, cu nervuri de 
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piatrü sculptatü decorate cu rosete; ace- 
ste nervuri urmează traseul diagonalelor 


Fi. 24. Mănăstirea Golia. Intrarea, înainte de 
restaurarea clopotniţei. 


patratului şi se întrunesc la centrul bolţii 


Fig. 25. Mănăstirea Golia Clopotnița înainte de restaurare. 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, 


intro cheie de piatră. Încăperile interi- 
oare sunt de asemenea boltite. Înălţimea 
acestei turle este de vre-o treizeci metri. 
Ea a fost însă altă dată cu mult mai în- 
naltă, după cum se vede din desemnul 
alăturat 1. Partea superioară s'a dărâmat 
la sfârşitul veacului trecut, fiindcă ame- 
ninfa ca să se präbusiascä. 

După cum se vede, arhitectura părţii 
superioare a clopotnitii este cu totul alta 
decât aceia a pärtei inferioare, pöstrate 
pänä aslázi; ea era din piaträ de talie 
cioplitä, pe cünd cea actualä este din 


ANINA 
ANN ə 


Fig. 26. Mănăstirea Golia. Bollile de la intrare 


piatrü brutö, arhitectura era in stil clasic, 
pe când cea actualä este moldoveneascä. 
Înălțimea ei totală era de mai bine de 
cincizeci de metri. 

Aşa dar acelaş amestec de stiluri care 
se vede la biserică, se poate constata şi 
la clopotniţă, cu deosebirea că la bise- 
rică stilul clasic se găseşte la partea ei 
inferioară şi stilul oriental la partea su- 
perioară, pe când la clopotniţă este toc- 
mai contrariu. Aceasta dovedeşte de si- 
gur că evoluţia şi transformările uneia nu 
sunt simultane cu ale celeilalte. 


t Datorit d-lor arhitecţi N. Gabrielescu şi W. Mironescu 
ca şi intreg eleverul bisericii reprodus aci. 
19 
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Un amönunfit studiu istoric al acestei tre acele care sü fie contribuit la forma- 
mänästiri poate singur lümuri acele trans- rea şi ridicarea artei noastre românesti, 


Fig. 27 Mănăstirea Golia. Intrarea supt clopotniţă. 


formări care, din punctul de vedere arhi- ci din contră, ele fiind venite la incepu- 
tectonic sunt secundare, întrucât înrâuri- tul perioadei de decadenţă, nu au făcut 
rile străine care intervin aci nu sunt din- decât să contribuie la disolvarea ei. 
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BISERICI ŞI MANASTIRI DIN JUDETUL BUZAU 


qe N. A. CONSTANTINESCU 


°Oc 


BRADU-TISAU. 


Biserica bogatei mănăstiri de odinioară, durată pe o te- in jurul bisericii, cu liturea de aproape 60 m., pe o gro- 
rasă mai năltuță din larga vale a Nişcovului, ca o cetate, sime de 0.85 m. şi două turnuri in colţurile de Răsărit, på- 
zind intrarea. 

Biserica este o clădire mare, armonioasă, fără abside, cu 
o turlă de lemn deasupra pronaosului, un briu larg dintat cu 
trei faşii despärtind două șiruri de numeroase ocniţe, care 
încep de la despărţirea pronaosului. Un mic şi urit pridvor 
de lemn a fost adăogat în faţă de curind. 

Inscripţia este nimicită în mare parte şi, cu toate că 
pomeneşte numele lui Matei-Vodă şi data 7150 (1642), cti- 
toria se poate să fie mai veche. După informaţiile luate de 
Iorgulescu !, pictura, refăcută in 1844, ar fi reprodus întoc- 
mai pe cea veche. N'avem însă niciun motiv a bânui că 
zugravul a schimbat mult din portreiele numeroșilor ctitori 
ce İmpodobesc pronaosul, in .frunte cu Radu Vel Comis şi 
soţia sa jupâneasa Sofiica. Înnapoia lor urmează alte pă- 
rechi, bărbaţii la dreapta intrării, femeile în stânga: Mi- 
halcea vel Vornic [Cândescu], care se află şi aiurea între 
ctitori: la Ciuta, la Berca si Cândești, iar dincolo, soţia sa, 
cu zidurile ei astăzi încă în ființă, İn calea vraimaşilor nă-  jupâneasa Neaga, în dulamă asămănătoare cu a bărba- 


Fig. 1. Biserica Bradu-Tisău.! 


Fig. 2. Radu Vel Comisu. Fig. 3. Mihalcea Vel Vor. Fig. 4. Jupâneasa Neaga. Fig. 5. Moise Vel Spătaru’ 
nic Cândescu. 
välitori, a adăpostit in dese rînduri pe boierii buzoieni şi Hilor, şi salbă la gât. Urmează: jupan Moise vel Spătarul 
familia domnească. Curtea de zid face un larg patrulater cu jupâneasa Sianca, etc. 


CIUTA. 
De la Măgura, mai İn sus, pe șoseaua ce se strecoară  Grămăticu“ —, despre care schit nu se pomeneşte nicăieri 
între albia Buzăului şi culmea înpădurită a Cetăţuii, se ri- de nimeni. 
sipesc casele albe ale sătucului Ciuta, şi, între ele, pe un Zidită pentru a servi deci, ca biserică de sat, de către 


loc ceva mai înnältat o bisericuță mândră prin soliditatea un Silvesiru ieromonah, cu fratele său, şi înzestrată de alţi 
zidurilor îmbinată cu graţia podoabelor. Aici n'a mai fost boieri, ea se distinge atât prin arhitectura sa, cu frumosul 
schit ca în atâtea alte locuri, dacă trecem cu vederea o brau ce-i dă ocol, cat și prin pictura îngrijită ce se păs- 
curioasă însemnare de pe foaia unui Mineiu: m'am în- trează de la întemeiere. Biserica, de formă dreptunghiulară, 
vrednicit de am scris pă acest Sf. Mineiu, ce este dă-  n'aavut la început turnurile — imitate după ale episcopiei 


ruit părinților de la schit Tătăranilor, pentru cilanie, de Buzău, din tablă de fier vopsit —, căci fără turle o ve- 
şi să vede că esle cam lipsă . iar cei ce vor cili... 
Dumnezeu să-i erte păcatele. 1801, Ghenar, 5. Vasile 1 Dictionarul jud. Buzău, 1892. 


1 Schitele ce ilustrează aceste notițe se datoresc elevului Constantin Săndulescu dela Seminarul din Buzău. 
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dem pictata intre cei doi ctitori. Pridvorul deschis, spri- 
jinit pe patru coloane groase, fara capitele, cu arcade trilo- 


Fig. 6. Biserica Ciuta. 


bate, ornamentate cu o frisă pictată, adăposteşte perc- 
tele de la intrare, împodobit cu cele două fresce represen- 
tand Raiul şi Iadul. În coloana de foc a acestuia, alături 
de „împărații tirani", călugări curvari, stau: zoro/ul, băca- 
nul, befivul, care ascultă la fereastră, morarul, (cel) care 
pârăşte, mozavirul, crevătălura, fermecătoarea şi alți pă- 
catoşi, mai deoparte: Antihrist şi cine doarme Dumineca 
mull, iar de-asupra : Ovrei, Turci, Alexandru şi Nabucu- 
donosor. 
INSCRIPȚIA ; 

„Această sfântă şi dumnezeiască bisearicä ce sà prăz- 
nuiaşte hramul Vovedenia din temelie iaste făcută de robu(l) 
lui Dumnezău Silvestru lerlolmonah dinpreuna cu frate-său 
Tănase, Vătatu(l) de plai, şi s'au săvârşit in zilele prea lum.- 
natului Domn lo Constandin Nicolae Voevod, la anul de 
la Hr. leat 1762, Avgust 2". 


SIBICIUL 


Biserică de construcţie solidă, cu turlă rotundă de zid, 
pe basă pătrată şi un sân pe laturea nord, lângă încheie- 


Fig. 8. Biserica Sibiciul de Sus. 


tura cu pridvorul de zid, închis cu ferești largi — două pe 
lături, două lângă uşa din fata — e încinsă cu un brâu, de-a- 
supra căruia se inşira câteva fereşti rotunde. 

Faţa exterioară a pridvorului este zugrăvită cu chenare 
largi, încunjurând icoana de hram „Naşterea Precestii", de-a- 
supra uşii. În stânga o inscripţie: „Popa Ştefan Zugravul, 
Gheorghe Zugrav, Vasile Zugrav, 1796", Tot aci, de am- 
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Înlăuntru, pe peretele de la intrare, de a stânga si de a 
dreapta ușii, portretele ctitorilor: 


Fig. 7. Tănase Vätaf. 


Silvestru leromonah şi jupăn Tănase Vätafu, între 
dânșii biserica, fără turle. 

În spatele lui Silvestru: Jupan Constandin ( ândescu, 
biv Vel Cliucer cu fiul său chir loan; Jupan Sccrlatu biv 
Vel Stolnic, şi Jupan Vergu Vliel] Vislier. 

İn spatele lui jupân Tănase: /updneasa ego Aviana cu 
fiul Ștefan, un personağiu cu nume necitet şi Rafail Epis- 
copul Buzăului. 


. 
” . 


Dincolo de râu, în satul Bădila, se mai păstrează tra- 
diția ființei unui vechiu schit de maici, Blesfematele, cu o 
naivă explicare etiologică. Este pomenit pe un Ceaslov la 
biserica satului : 

„Acest sfânt şi dumnezeesc Ciaslov este al sfintei biserici 
de la Schitul Blestematelor. cumpăratu cu bani gata, lei 
32, însă cu bani de la cutia Sf. Biserici, din bani ce se 
aruncă acolo de milostenie, ca să fie în veac stătătoriu spre 
trebuinta slujbei şi s'au cumpărat in zilele prea inältatului 
Împărat Nicolae Pavloviciu şi în zilele Preasfintiei Sale 
păr. episcop Buzău Chesarie, trimeasă aici la biserică de pă- 
rintele protopop ot Malaeşti (?), în anul de la Hr. 1838, 
Dec. 18.* 


DE SUS. 


bele părţi, avem pe Sfântul Cristofor; în partea stângă 
are toiagul infrunzit, şi Isus stă pe umărul său, la dreapta 
sfintul, în metamorforzä, cu cap de miel şi sabie turcească 
calcă o ființă cu coroana pe cap. 

Înlăuntrul pridvorului, usa tinzii are un larg pervaz de 
piatră cu chenar sculptat şi pictat, de-asupra căreia stă pia- 
tra cu inscripţie : 


„Ridicatu-s'au aceastlal sfântă biserică cu hramul Naş- 
terii . . . . Născătoarei de D-zeu şi a Sf. marelui mucenic, 
Gheorghie şi a sfinților Împărați, întocmai cu Apostolii, 
Constantin şi Elena, în zilele prea-luminatului şi prea-înăl- 
tatului Domnului nostru lo Alexandru Constantin Muruz 
Vv. şi cu blagoslovenia Preasf. Sale părintelui episcop Bu- 
zău Chir Costantie şi prin osteneala multor megiiași mos- 
neni, de aici, şi altor boeri de prin: alte părți, care cu ce 
s'au milostivit; iar cei mai silitori şi chivernisitori a toate 
au fost dumnealor ostenitori: Gheorghe Mazălu Sibiceanu 
şi Drögulin Mazăl Sibicinu. Şi sa început la lune 13, leat 

1796: /on fecioru lui (sic)". 


Pe zid,în dreapta ușii, stă zugrăvit ladul şi celelalte, ca 
la Ciuta, iar la stânga ușii, Raiul. 

Înlăuntrul bisericii sunt două pietre de mormânt, cu 
inscripții aproape şterse. 
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Grelele zile, causate de räsboiu, in cursul cărora s'a întrerupt apa- 
rilia acestei publicaţii ne-au impiedecat de a face cunoscut trecerea la 
cele veşnice a Doctorului C. I. Istrati şi a lui C. C. Arion. 

Savantul Doctor C. 1. Istrati, a cărui înclinare spre istorie se ma- 
nifestă prin frumoasele pagini consacrate lui Bechamp, Alexie Marin, 
Aman, Davila, bisericilor lui Ştefan-cel- Mare —şi mai ales prin organisa- 
rea exposifiei retrospective din 1906, şi a museului său personal, ce 
represinta toate fasele de desvoltare ale poporului nostru, de la preisto- 
rie pănă la amintirile rămase de la Alexandri, — fu ales Preşedinte al 
Comisiunii la 16 Octombre 1915, după moartea lui lon Kalinderu. 

Sub îndemnul inimii sale calde şi patriotismului său luminat Com- 
siunea îşi continuă lucrările pănă la evacuarea Bucureştilor în toamna 
anului 1916. 

La 20 lunuarie 1918, in grelele ceasuri ale hotăririlor dela Buftea, 
el se sfingea de durere la Paris, el care fusese unul din prolagoniştii 


întrării Romdniei in războiu. 
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+ C. C. ARION 


.C. C. Arion, răposal in 1923, a fost membru al Comisiunii Monu- 


mentelor Istorice între 1892 şi 1898 şi a susfinul ca Ministru al İnsiruc- 
liei şi Cultelor lucrările ei cu o deosebild inlelegere şi un cälduros de- 


pofament. 
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La vallée dn Teleujin (ancien district de Săenieni) inté- 
resse par sa station préhistorique, par Pancienne voie ro- 
the, par la fondation d'un petit gronpenent ronmano-slive 
au Vil-e siècle, par l'expansion hongroise au yIV-e. par une 
colonisation de Roumains du pays des Szekler (dont: Săen- 
ienii), par la présence an XV-e siècle d'une forteresse, 

Snr l'emplacement de cette cité du Teleajin® se tronvait 
sans doute un édicule en bois avec des moines disposant 
Pesclives tziganes, mentionnés dans  chroniqne en slavon 
de Ja Moldavie. Un pelerin à Jerusalem, un Hagi Stoian, 
bolar de tfoisième elasse, v fit élever une hütisse en pierre 
vera 1680 (voir le portrait du prince régnant ñ cette époqne, 
Serhan Cantacuzene;). 

Dn premier édifice, délrnit par un tremblement de terre 
en 1730, on conserve, avee un manuscrit slavon plus an- 


“LE MONASTERE DE VALENII-DE-MUNTE 


par N. IORGA 


eien, dens eros Pnn bean travail, peut-être anssi les veil- 
leuses d'argent. 

La seconde hütisso “dura jusqu'a nne autre seconsse sis- 
mine en 1802. L'église fut refaite après cette seconde eatas- 
trophe par une famille de petits propriétaires, dont un pein- 
tre gree d'Énos à fixé les physionomies. Nons reproduisons 
aussi la porte, d'un travail délicat, exécutée par un artisan 
locul et les belles peintnres sur fond: d’or de l’iconostase, 
dûes à nn antre Oriental au commencement du XVIIe siè- 
cle. L'encadrement senlpte de la porte, {la partie inférieure 
se contine. avant en bas les svinboles des deux autres évan- 
gölistes) date de la moitié dn méme siècle, Uue peinture 
de l'époque est encore recouverte par un mauvais travail à 
l'huile. 


IL. 


LE MONASTÈRE DE GOLIA 
ESQUISSE HISTORIQUE 


L'église du monastère de Golia a été pendant longtemps 
l'église principale de lassy, Pancienne capitale de li Moldavie : 
Plus ample que sa rivale en beauté, Trei-lerarhi, elle se dis- 
tingue, surtout, par nn curieux mélange de styles, orientul 
et occidental: ce dernier prédomine par les nobles lignes 
la Renaissance. Ce mélange a déjà été remarqué en 1711, 
à l’occasion de la campagne dn Prutli, par le Tzar Pierre 
le Grand, qui disait —, selon le chroniqueur Neculeca — que 
l'église à trois styles: polonais (c'est-à-dire Renaissance), 


de 


yrec et moscovite. 

L'église, datant de lu seconde moitié dn XVl-eme siècle, 
a comme fondateur le premier bofar de la Moldavie, le 
Grand Logothète Jean Golia, mort avant 1584 Sa veuve, Anne, 
dadina. l'église, restaurée par elle, en 1606, avec ses revenus, 
au monastère Vatopédi du Mont Athos, et les moines trans- 
'ormerent le pieux établissement en monastère. 

Après environ cent uns d'existence, l’église fut radica- 
lement transformée, par le fastneux prince de Moldavie 
Basile Lnpn et par son fils Étienne, qui se servirent pro- 
bablement d'ouvriers italiens. Une inscription an dessus de 
l'entrée du pronaos, splendidement encadrée de sculptnres 
orientales, nous indique la date à laquelle fut achevée cette 
restauration: 1660, mai 24. 

A cette époque, la cour dn monastère était dominée par 
une tonr massive et haute. qui était «très ancienne» et owa- 
vait pas sa pareille en hauteur, largeur et magnificence dans 
les pays du voisinage», comme le constate, en 1651, Paul 
d'Alep, secrétaire du Patriarche d'Antieche, Macarius. Malgré 
cette exagération, on doit reconnaitre que la tour est impo- 
sante et offre une splendide vue sur les beaux environs de 


par SÉVÈRE ZOTTA 


lassy. D'autres petites tonrs lurent élevées en 1667—68 aux 
quatre coins de la vaste conr, dont les hantes murailles don- 
naient à cet établissement religieux un caractère de forteresse. 

En 1687, le monastère [nt incendié par les troupes du 
roi de Pologne et d'antres malheurs se suecederent. Entre 
1733 et 1735 îl brüla de nouveau et, à peine restaurée en 
1738, l'église fut détruite par un tremblement de terre. Elle 
fut restaurée, d'abord. par l'abbé Gérashne, Métropolite titu- 
laire de Sébastie et cent ans après, par l'abbé Grégoire. Mé- 
tropolite titulaire d’Irinopolis, qui renonvela surtout les bel- 
les fresqnes ornant toutes les mnrailles de Pégliso, représen- 
sentant, à part des scènes religienses, ces deux Métropoli- 
tes, les familles de Jean Golia et de Basile Lupu et le 
prince de Moldavie Jérémie Movilä De ce dernier descendent, 
par ses gendres polonais, beaucoup de maisons régnantes ea- 
tholiques de l'Europe, dont celle dn roi Ferdinand l-er de 
Roumanie. par Marie Leszezinsika, épouse du roi Louis NV. 

Les guerres russo-turques du NVIII-eme siècle troublè- 
rent aussi l'atmosphère tranquille du monastère, où les boïars et 
d'antres personnages avaient Phahitude de déposer leurs objets 
de valeur pour les assurer contre le vol, pas toujours avec 
succès. Le célèbre favori de Catherine IL le kniaz Potem- 
kine, mort près de lassy, le 5 octobre, vieux style, 1791, ai- 
aussi l’église de Golia, ori eurent lien ses l'unérailles 
avant le transport de son cerps à Cherson. C'est aussi dans 
les caveaux de cette église que se trouvent déposés, depuis 
la nuit du 7 octobre, dans trois vases d'argent, son cerveau 
et ses entrailles, sans qu'on puisse deviner leur place. Son 
coeur fut mis dans un autre vase d'argent et envoyé, fort 
probablement, à Catherine. Les événements du commence- 
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ment du XIN ene siècle ne fnrent guère favorables au mo- 
nastëre. La révolution grecque, en 1821, et ensuite la réac- 
tion turque, au cours de laqnelle furent sequestrés tous les reve- 
nus des monastères soumis aux lieux saint grecs, le grand 
incendie de 1822, qui détruisit toutes les habitations, furent de 
grandes épreuves pour le monastère. 

L'occupation russe de 1828 rendit anx monastères les 
grands revenns de leur vastes domaines (Golia senle poss 
dait plus de quarante villages), consolidant ainsi le prestige 
des moines grecs. Mais 


la renaissance roumaine, conronnée 
par Punion des Principantés en 4859, rendit ang paysans 


roumains le fruit de leur travail, dont les étrangers avaient 
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böneficic jusqu'alors, En 1863, les biens des monastères grecs 
furent sécularisés, ces derniers recevant 51.000.000) lei, econime 
dédommagement, 

Golia redevint une simple paroisse, jouissant d'un cer- 
tain prestige dû A sa beauté et à l'icône miraculense de la 
Vierge. Cette icône, datant du N VIl-eme siècle, avait —dit-on—, 
le pouvoir de guérir les dements; anssi ce Pot Golia qu'on 
installa le premier hospice d'aliénés, qui se trouve actuella- 
ment îi Socol. 

La vaste cour de Golia renferme aujord'hui les archives 
de PEtat pour li Moldavie et le commencement d'un Musée 
municipal. 


ETUDE ARCHITECTONIQUE 


. 


L'église de Golia ñ Jassy est une des plus: monumentales 
de la Moldavie ; ses proportions intérieures sont particulière- 
ment imposantes : l'église imesure à Voxterieur 39 mètres de 
long sur 13 mètres, dans sa plus grande largeur ; elle occupe 
le centre d'un quadrilatère irrégulier, enclos de murs; les 
quatre coins de l'enceinte sont flanqués de tonrs rondes. re- 
couvertes de voûtes en calote. Le clocher, de beancoup plus 
élevé que les tours des coins, est carré, La voûte qui s”ar- 
rondit îi sa partie inférieure constitue Pentrée du monastère. 
Les différentes constructions en ont disparu, sauf une petite 
maison basse dont la façade sorne dnn portique en arca- 
des posant sur des colonnettes trapues. 

L'église se compose d'un narthex surbaissé, au dessus 
duquel se trouve la tribune réservée au cheeur. Le prenaes 
très spacieux est séparé du naos par les trois arcades ré- 
glementaires, posant sur des piliers à pans coupés. Le naos 
est flanqué d’absides demi-circulaires qui ne sont pas appa- 
rentes de Pexterieur, étant prises dans l'épaisseur du mur, 
qui à cet endroit mesure jusqu'à 2 mètres, 50. Les vorites 
intérieures produisent un bel effet décoratif, auquel contribue 
la peinture à fresque qui en recouvre entièrement toutes les 
parties, Les formes constructives des voñtes sont inspirées de 
Parchitecture russe (voir Viollet le Duc, L'art Russe). 

L'architecture extérieure manque d'unité, ce qmi donne à 
snpposer que cet édifice ne fut pas élevé d’un seul jet, mais 
à des époques différentes; on bien qu'à la suite d’un incen- 
die, ou d’un tremblement de terre il eut À subir des trans- 
Formations on des adaptations qui en altérèrent l'unité. 

L'ordonnance de pilastres corinthiens et d’arcades qui re- 
couvrent les façades, depuis le socle jusqu'à la corniche prin- 
cipale, est inspirée dela Renaissance italienne. An dessus de 
cette corniche ce sont les élements orientaux qui décorent 
différentes parties des tours: des rangées d’arcatures de 
formes diverses: en pointe, en accolade, en trèfle, qui 
trahissent une influence étrangère d’une basse époque. Deux 
hypothèses sont possibles : Ou bien Pöglise fut bâtie dès l'a- 
bord dans le style oriental, ‘tel que le montre son genre de 
construction, ninsi que l'architecture de ses parties supérieu- 
res, et, alors, l'ordonnance corinthienne aurait été appliquée 
plus tard, englobant les absides latérales qui étaient peut-être 
d’abord visibles de l'extérieur ; ou bien cette ordonnance fait 
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partie intégrante de l’église et date de sa fondation. Dans ce 
dernier cas, îl se peut que les tours de léglise aient été dé- 
cortes d’abord dans le meme genre que lex façades; cer- 
tains éléments de la décoration des tours, en particulier de 
celle du pronaos, permettent cette snpposition. H se pent que 
dans ce cas les éléments corinthiens qui se trouvent décorer 
les tours proviennent Pune restauration subie pur l'église vers 
le XVIème siècle, ñ la suite d'un incendie qui en aurait détruit 
les parties supérieures. | 

Cette dernière hypothèse parait plus vraisemblable, quoi- 
que la premiere paraisse plus logique au premier ahord. 

ll paraît, peut-être, étrange que le NVIl-eme siècle, qui a 
produit les églises de Trois-Hiérarques et de Cetățuia, dont 
l'unité de style est si remarquable, ait pu donner naissance à 
une église ayant Pimportance de Golia, dont les principes 


constructifs sont orientaux et dont l'architecture extérieure 
soit manifestement inspirée de la Renaissance italienne. 


Mais, si nous nous souvenons que c'est au XVII-8me siècle 
que l'influence orientale s'accentue en Moldavie et'qu'à cette 
même épogne l'Europe entière et en particulier sa porte o- 
rientale sont envahies par le style baroque, Pincoherence que 
nous venons d’ohserver se trouve peut-être en partie expli- 
quée. 

Un autre fait qui peut centribuer à résoudre le problème 
posé par cet édifice est sa grande ressemblance avec l'église 
du imenastére de Caşin, båti vers la mème époque par le 
prince Georges-Elionne (voir le Bulletin de la Comm. des Mo- 
numenls Historiques, année 1898). 

La disposition des plans de ces deux églises est pour 
ainsi dire identique ; leurs dimensions, l'architecture des faça- 
des, la forme et la disposition des tours permettent de snp- 
poser qu'elles furent édifices par le méme architecte. 

Le clocher du monastère de Golia présente aussi un mé- 
lange de styles qui trahit différentes époques de construction. 

M fut jusqu'à la fin du NIN-eme siècle beaucoup plus élevé 
qu'aujourd'hui. La partie supérieure qui menaçalt de s'écrou- 
ler fut alors détruite ; ce qui en reste est en pierre brute, avec 
les cadres de fenêtres et les rosaces de Pentrée en pierre 
sculptée ; les arcades qui se trouvent à sa partie supérieure 
sont modernes. 
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STAVROPOLEOS 


əooc 


de Prof. GH. NEDIOGLU 


ISTORIC 


La 30 Octomvrie, anul acesta, s'au impli- 
nit două sute de ani în capăt, de când se 
înalţă în mijlocul Capitalei o minunată 
podoabă de artă, biserica Stavropoleos. 
Ca si hanul, care odinioară se ridica màn 
dru de jur împrejurul ei și din care astăzi 
na mai rămas nicio urmă, ea a avut de 
ctitor pe călugărul grec loanichie, adus în 
București, pela începutul veaeului al XVIII-lea, 
de putərnicul curent al influenţei grecești. 

Inchinându-se de tânăr vieţii monahale, 
în mănăstirea Gura din eparhia Pogonianei, 
loanichie, al cărui sai de naștere era Osta- 
nita din apropierea Gurii, a plecat, după 
câtäva vreme, din această mănăstire, cu 
însărcinarea de a aduna mili și ajutoare 
de pe la creștini și sa așezat, „după multă 
călătorie“, în București!, la „biseriea Ghior 
mei Banul“, închinată ca metoh HErhiepis- 
copiei dela Pogoniana și numită apoi „bise- 
rica din Hanul Grecilor“, după hanul pe 
care călugării greci îl ridieaseră împrejurul 
bisericii 2. 

Ajuns arhimandrit al acestei mănăstiri,el 
cumpără, la 6 Aprilie 1722 (7230), dela jupă- 
neasa Despa, văduva Cârstii Popeseul, dela 
fiul ei Tudoran si dela ceilalţi fraţi ai aces- 
tuia locul pe care avea să-și zidească 
hanul și biserica, „un loe de casă de două- 
zeci şi șapte stânjeni în lungime şi de două- 
zeci şi doi în lăţime, „în mahalaua bisericii 
Ghiormei Banul“, peste drum de această bise 
ricä, „alăturea cu casele Radului Logofătul, 5. 

Locul fusese scos în vânzare de către 
Daniil, Mitropolitul ţării, şi de mai mulţi 
negustori, ea să plătească datoriile boierului 
Cârstea, feciorul Cârstii Vistierul Popeseul 
şi soţul jupănesei Despa. loanichie, nedis- 

1 Vezi testamentul lui, din 8 Nov. 1733, păstrat în Arh. Stat, 
(M-rea Stavropoleos, XXIV, 4). 

2 Pe locul pe care se înalță astăzi clădirea Băncii Generale 
a Tärei-Romänesti. 

3 Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, XII, 26. 
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punând de întreaga sumă de patru sute de 
taleri, pentru care era scos terenul în vân- 
zare, de creditori, cumpără numai două 
părţi dintr'însul, lăsând restul pe sama Ser- 
darului Grigore Greceanul, care ia a treia 
parte 4. 

Pe locul cumpărat, loanichie ridică mai 
întâi un han, una din acele clădiri mari care 
începuseră să se zidească în București, prin 
a doua jumătate a veacului al XVil lea, ade- 
vărate cetăţi încunjurate cu ziduri, pentru 
găzduirea străinilor şi în deosebi a negu- 
storilor ce veniau cu mărfuri în capitala 
Ţării-homânești. O mărturie contimporand 
ne precizează că atât zidul încunjurător cat 
și chiliile noului han, careavea să adăpo- 
stească si pe călugării viitoarei mănăstiri, 
erau făcute din cărămidă 5. Alături de han, 
loanichie cládeste pentru sine „o casă prea 
frumoasă, cu pivniţă pentru vinuri şi câreiu- 
mă“ 5, menită, ca şi hanul, să aducă venitu- 
rile cu care nădăjduia să-și îndeplinească 
planul de a clădi şi biserica. 

In adevăr, pentru că cele mai însemnate 
hanuri din Bucureşti aveau în curtea lor și 
câte o biserică, loanichie a ţinut să înalțe 
si el una, în hanul de curând clădit. Locul 
cel mai potrivit pentru aceasta i sa părut 
colțul nord- estic al hanului, aproape de in- 
trarea cea mare. Cum însă acest loc era 
cam strâmt pentru o biserică, loanichie cere 
vecinului său, Serdarului Grigoraseu Gre- 
ceanu, să-i vândă un stânjen de loc, „ea 
să i încapă altarul bisericii“, iar acesta se 
grăbeşte să i-l dăruiască, în acest scop. 
„Drând Sfinfiia Sa Părintele chir loanichie“ 
— zice Serdarul în scrisoarea sa din 1 
lunie 1724 (7232) — 7 „să facă o biserică în 


4 Ibid. 

5 -rh. Stat, M-rea Stavropoleos, XXIV, 4. 
6 Ibid. 

7 Arh. Stat., M-rea Stavropoleos, XII, 27. 
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„hanul Sfinţiei Sale, pe locul Cârstii Vi 
„stierul, aici, în București, în mahalaua Gre- 
„cilor, pe lângă casa mea, și, fiindu-i locul 
„prea strâmt, au venit de mau pohtit ca 
„să-i vâuz un stânjen de loc, ca să încapă 
„altarul bisericii. Deci eu, văzând că nare 
„Sfinţia Sa loc de ajuns, am socotit de buna 
„voia mea de am afierosit sfintei și dum- 
»nezeestii biserici, unde se cinstește hramul 
„sfinţilor și marilor arhistratigi Mihail şi 
„Gavriil, un stânjen de loc, în lat, ea să fie 
„pentru pomenirea sufletelor părinţilor no: 
„Ştiri şi pentru pomenirea sufletelor noastre. 
„Care loe este și mie de cumpărătoare 
„dela Despa, jupăneasa Cârsticäi, sin Cârstii 
„Vistierul“. 

Cu tot stânjenul 
dăruit de Serdarul 
Grigoraşcu Gre- 
ceanu, locul de 
care dispunea loa- 
nichie era destul 
de restrans şi nu 
putea cuprinde de 
cat doar o bise- 
ricutü. De alta 
parte, mijloacele 
materiale nui 
permiteau inca sa 
dea ctitoriei lui 
nici mäcar pro- 
portiile pe care i 
le îngăduia tere. 
nul, după cum nu-i 
permiteau încă 
s'o împodobească 
asa cum sufletul 
lui îndrăgostit de frumos ar fi ţinut dintru 
început s'o facă. 

Mărginindu-se deci deocamdată la aceia 
ce putea face, loanichie se puse pe lucru 
şi, în cinci luni încheiate, işi înălță biseri- 
cufa, căreia îi puse hramul „Sfinţilor marilor 
voevozi ai cetelor îngerești Mihail și Ga- 
vriil“, după hramul mănăstirii Gura, la care 
mai adaogă și „hramul celui dintre Sfinţi 
Părintelui Athanasie cel mare“, Arhiepiscopul 
Alexandriei. Bra o bisericuţă dreptunghiu- 
lară, cu o singură absidă, aceia a altarului 
şi fără pridvorul si sânurile care, după cum 
vom vedea, au fost adaose mai târziu. În 
această formă se vede de altfel biserica 
zugrăvită şi în tinda femeilor, de-asupra in- 
trării, între ctitorii ei (fig. 1). 


Fig. 1. Forma primilivă a biserica Stavropoleos, fără pridvor 
şi sânuri laterale. 
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Pisania (fig. 2), scrisă în grecește şi ro- 
mânește, ne-o arată gata, ridicată „din te- 
melie“, la 30 Oct. 1724: 

+ O OEIOC OVTOC KAI IIANCUEIITUC NAOC 
ANOKOAOMHOH ER @EMIEA:OV EIC AOZAN 
OEOV KAÏEIC TIMHN KAI MNHMHN TƏN HAN- 
METİCTON KAL HVPIMOPHON TAZIAPXON MI- 
XAHA RAI PABPİHA, ENT TIC AEVTEPAC 
HPEMONİAC TÖV VUTAOTATOV KAL COPOT A- 
TOV AVƏENTOV KV. RV. IOAN NIKOAAOV 
AAEZANAPOV BOEBOA HTACHC OVETPOBAAXT- 
AC, APXIEPATEVONTOC TOV IANİEPOTATOV 
MHTPOHOAITOV KVP AANIHA, ANAAQMACIN 
IMOIC TOV HANOCİOTATOV EN IEPOMONAXOIC 
KAT APXIMAN- 
APITAIC RVP T9A- 
NNIKIGV AHO Eli. 
APXIAC HOTƏONNİ 
ANEC, EK XOPAC 
OCTANNITZAC. 
EN ETEL COTHPIQ 
AYKA OKTOBP. A. 


Aceastà sfăntă şi 
dumnezeiască bisec- 
rică Sau zidit din 
temelie intru Slava 
lui Dumnezeu şi 
intru cinstea şi pc- 
menirea marilor 
celor intru chip de 
foc stäfäni'ori ai 
cetelor, Mihail si 
Gavril, intru a doa 
Domnie a prea inălțatului şi prea infeleptului 
stăpân Domn Domnului loan Nicolae Alexandru 
Voevod a toată Ungrovlalua, vlädicind prea sfu:- 
fitul Mitropolit chir Daniil, cu toată cheltuiala 
prea cuviosului intru ieromonahi şi Arhimandrit 
Chir loanichie den eparhiia Pogoniani, den satu 
Ostanita, in anul dela spăseniia lumii 1724, Oc- 
fomvrte 30 1. 

loanichie, ctitorul mänästirii, a fost zugrä- 
vit pe päretele din stanga inträrii, aläturi de 
fraţii săi, Panait şi Nicolae (fig. 3). La 
început, el purta aici titlul de „ieromonah“ și 
„arhimandrit“, eu care-l găsim şi în pisanie, 
ceia ce se poate vedea din prima inscripție, 
ieșită în cea mai mare parte laiveală, după 
spălarea picturii bisericii. 


1 inscripţiile au fost transcrise cu ortografia lor. 
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lată această inscripţie, transerisä cu orto- 
grafia ei: 

1)... O KTHT@P TIS MONHS TABTIS, EK 
KQMHS OCTANITZAS TIS E= ETAPXIAS TIS 
HANAIAS HOTONTANIS 

+ IQANIKIOS IEPMONAXOS KAI APXIMAN- 
APITIS. 

In traducere: . . . „ctitorul acestei sfinte md- 
năstiri, din satul Ostanıfa, eparhia vechii Po- 
goniane, Ioanichie, ieromonah şi arhimandrit“. 

După câţiva ani, când sa mărit biserica, 
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İn dreapta, locul de frunte, ca ctitor îl 
ocupă Nicolae Mavrocordat, Domnul ţării, 
din îndemnul căruia loanichie se aşezase 
în Bucureşti şi de care a fost desigur aju- 
tat şi la clădirea bisericii. Alături de el, este 
Doamna Smaragda, a treia soţie a Domnu- 
lui. În fata lor se inşirü copiii: Constantin 
Voevod, lancul Voevod, Sultăniţa!, Alexan- 
dru Voevod 2 şi Smärändifa, iar mai departe 
pe același părete Domnița Maria, o fată a 
lui Nicolae Mavrocordat (fig. 1), măritată 
cu loan, Marele Cämäras3, care este zu- 


Fig. 2. Pisania bisericii Stavropoleos. 


inscripția aceasta a fost acoperită cu văp 
sea, ca să se poată pune în noua inserip- 
fie noul rang de Mitropolit al Stavropolet, 
la care fusese înălţat loanichie: 


+ KVP IQANHKIOS O STAVPOIIOAEUS KAI 
KIHÏGP THS CEBACMIAS MONHS TAVTHS 
KAI TƏN TANTON. 

In traducere: „Chir loanichie (mitropolit) al 
Stavropolei şi ctitor al acestei sfinte mânăstiri 
şi al tuturor (clădirilor dimprejurul ei)“. 


1 Vezi N. lorga, /nscripţii, |, p. 254. 
2 Ibid., 1, p. 280. 


grävit şi el pe päretele lateral din dreapta, 
cu fiul său Nicolachi (fig. 5). Dincolo de 
fereasträ, pe acelaşi pärete, este repre- 
zentat Daniil, Mitropolitul de atunci al ţării 
(fig. 6). 

Pe părelele lateral din stânga, loanichie 
a ţinut să fie zugrăvit unul dintre cei mai 
mari sprijinitori ai lui în ridicarea bisericii, 
Serdarul Grigoraşeu Greceanu, alături de 
care se vede sofia sa, llinea, şi copiii lor, 


3 lorga, Studii si doc, IV, p. 86, nota. 
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Constantin şi lonifa (fig. 7), iar ceba mai 
departe, pe acelaşi pärete, dincolo de fe- 
reasträ, un alt sprijinitor, Marele Căpitan 
Atanasie cu sofia sa, Elena, şi fiul lor, Ale- 
xandru (fig. 8). 

In sfârșit, in glafurile ușii, se văd pănă 
astăzi zugrăviți: in stânga o jupâniţă (fig. 
9) al cării nume sa șters cu desăvâr- 
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din locul ei, porţiunea de care avea nevoie. 
„Având sfănta biserică trebuinfä să-și facă 
„o clopotniță şi o pimnifa", zice Maria în 
zapisul ei din 9 lulie 1725 (7233) 1, „și fiind 
„locul de spre casele mele foarte strâmt, de 
„nu ajunge ca săofacăpă deplin, m'am în- 
„demnat si eu, de a mea buna voie, de am 
„afierosit şi am închinat sfintei și dumnezeeştii 


Fig. 3. loanichie cu fraţii săi, Panait şi Nicolae. 


sire, iar în dreapta doi tineri feciori de 
boieri, Dumitrachi şi Gheorgachi (fig. 10). 
Biserica era acum gata, dar mai avea 
nevoie de o clopotniţă. loantehie chibzui 
îndată si ridicarea acesteia si, pentru că 
locul destinat ei era iarăș foarte strâmt, 
îngustat de proprietatea jupănesei Maria, 
fata Logofătului Radu Greceanu, intreprin- 
zătorul călugăr o înduplecă să-i dăruiască, 


1 Arh. Stat., M-rea Stavropoleos, XII, 28. 

2 Pe lângă acest loc, primit ca danie, loanichie mai cum- 
pără dela jupăneasa Maria si un altul lung de 2 jum. stănjeni şi 
lat de 2 stânjeni, tot „alăturea cu hanul“, pentru ca, după moar- 


„biserici un petec de loc din curtea caselor 
„mele, alăturea cu hanul bisericii, însă în 
„lung stünieni 2 jum. şi in lat stänjeni 1, 
„palme 72. 

La 7 Martie 1726, loanichie este ridicat 
la rangul de Mitropolit al Stavropolei, o 
Mitropolie grecească înfloritoare odinioară, 
dar decäzutä în urmă, şi care de mult nu 
mai avea arhierei. Ridicarea la treapta ar- 


tea acesteia, să lărgească şi mai mult locul mănăstirii, cumpă- 
rând dela epitropia casei ei, cu zapisul din 28 Aprilie 1726/7234 
(Arh. Stat. M-rea Stavropoleos XII, 30), şi locul ce mai rămăsese 
de pe urma răposatei. 
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hieriei a celor gäsiti urednici de Patriarhul 
Constantinopolei, pentru eparhiile ce-și pier- 
duseră strălucirea de altă data, era un obi- 
cei vechiu al Bisericii Răsăritului 1. Solem- 
nitatea a avut loce în Mitropolia Ungrovla- 
hiei, unde soborul arhiereilor, în frunte cu 
Mitropolitul Daniil, a găsit că loanichie este 
cel mai vrednice dintre cei trei candidați aleși 
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Urmează apoi legământul de credinţă al 
noului Mitropolit, care semnează ,märturi- 
sirea.“ Putin după aceia, la 4 Maiu 17368, 
Patriarhul leremia întărește și el, printr'o 
carte patriarhicească, ca Mitropolit al Sta- 
vropolei și Exarh a toată Caria, pe loanichie, 
care va purta de acum inainte titlul de 0 
YTABPOHOAEQS MİTPOLHONATTHS, titlu a cărui 


Fig. 4. Nicolae Mavrocordat cu Doamna Smaranda şi Domnița Maria In faţa 
lor, dela dreapta la stânga, copüi: Constantin, lancul, Sultăniţa, Alexandru 
şi Smüründifa. 


după canoane. In actul încheiat cu acest 
prilej ”, soborul arată că a purces la ale: 
gerea unui titular al Mitropoliei Stavropolei, 
din porunea Patriarhului leremia şi cu încu- 
viinfarea Voevodului Nicolae Mavrocordat. 


1 lată bunioară cum se exprimă Neofit, Patriarhul Constan- 
tinopolei, in epistola adresată Mitropolitului Ungrovlahiei, chir 
Cosma, ia 4 Decemvrie 1791, prin care-i cere să purceadă la 
ridicarea lui Dorotei, egumenul mănăstirii Sărindarul, la rangul 
de Mitropolit al Traianupolei: ,Obiceiu vechiu are Biserica de 
„a înainta la treapta arhieriei pre cei curati şi vrednici de dem- 


„nitatea arhierească şi pentru eparhiile şi parohiile ce au stră- 


primă parte a trecut apoi şi ca nume al 
bisericii pe care o ridicase. 

Deşi iluzoriu, noul rang la care ajunsese 
loanichie era o cinste ce i se făcea şi un 


îmbold pentru zelosul călugăr de a-și în- 


„lucit cândva, în vechime şi a-i hirotonisi şi inainta la dem- 
„nitatea cea in adevăr sântă şi mare a arhieriei şi numai cu 
„Simplul lor nume“ (Condica sfântă, in Biserica ortodoxă, IX, 
9, pp. 648—650). 

2 Condica sfântă a Mitropoliei Ungrovlahiei, p. 81 verso. 
S'a publicat si în Biserica ortodoxă, VIII, p. 909 si urm. 

3 Arh. Stat. M-rea Stavropoleos, XXIV, 3. 
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făptui pe deplin gândul la care râvnia: lür- 
girea si împodobirea ctitoriei lui. 

ln adevăr, biseriea aşa cum fusese zidită 
era prea mică. Tinda femeilor si naosul 
aveau proporţii atât de restrânse, încât nu 
puteau cuprinde decât un număr foarte mie 
de credincioși ; iar altarul se 
arăta şi el prea strâmt pentru "əə 
slujitorii bisericii. Š 

De altü parte, mänästirea 
primește, mai ales după ridi- 
carea lui loanichie la dem- 
nilatea de Mitropolit, danii 
destul de frumoase dela di: 
feriţii credincioşi cu dare de 
mână, ajungând, în şase ani 
şi ceva dela întemeiere, pro- 
prietară a șase moșii (Cepä- 
soaia şi Hostea din judeţul 
Săcuianilor !, Bărcăneștii de 
dincoace de Olt?, Grecii din 
Llaşca 3, Belciugul din lljov 4 
şi Cârligul5 din Buzău),a trei 
vii (două în dealul Bucuresti- 
lor şi una în acela al Bol- 
deştilor din judeţul Saac)?, a 
unui schit închinat ei cu toate 
moșiile luiš si a mai multor 
Tigani 9. Infloritoarea stare 
materială a mănăstirii îngă- 
duie lui loanichie să facă și 
cumpărături de locuri și case 
in mahalaua Fântâna Boului 
din București 10, In sfârșit mă- 
năstirea Stavropoleos este a- 
jutaiă si de Domnul Ţării, 
de Nicolae Mavrocordat, care 
era zugrăvit în locul de cinste, fiind ctitor 
al mănăstirii 11. 

Toate acestea dau lui loanichie putinţa 
să şi mărească si să-și împodobească mă- 
năstirea. Pentru lărgirea ei se cerea numai- 


1 Dăruită de linca Cojasca, la 7 Martie 1725 | 7233 (Arh. 
Stat. Stavropoleos, VI, 56). 

2 Danie făcuti mănăstirii de Clucerul Constantin, la 1 Maiu 
1727 / 7235, (ibid XXVII, 33) şi la 1 Maiu 1732 / 7240 (ibid IX, 5): 
3 Dania Dumitranei, din lunie 1728 | 7236, (ibid, 11, 4). 

5 Dăruită de Dimache şi sora lui, la 20 Aprilie 1730 | 7238 
(ibid, 1, 29). 

5 Dania lui Nicolae Päharnicul Cojescul şi a surorii sale, din 
1 Maiu 1730 | 7238 (¿bid. VI, 8). 

6 Una dărută de Micuiae Vornicul, la 1725 | 7233 Aprilie 
5; iar cealaltă de Neacşa, soţia lui Petre Ceaprazarul, 1a1727 | 
7285, Maiu 15 (Arh. Stat. M-rea Stavropoleos, X bis, 11, 12), 

7 Dania Mariei din 12 Martie 1728 | 1236 (ibid, XVI, 3). 


Fig. 5. Marele Cämäras Ioan, 
cu fiul säu Nicolachi. 
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A 
decât să se deschidă două sânuri în dreapta 
şi în stânga naosului si să se mărească 
altarul, iar aceste prefaceri, care transfor- 
mau biserica dintr'o formă dreptunghiulară 
într'una de cruce, impuneau neapărat, pen- 
tru proporţia elădirii, o lungire a ei, prin 
adăogirea, în faţa bisericii, a 
unui pridvor, care să facă un 
tot unitar cu corpul clădirii. 

Incă din toamna anului 1729, 
îl vedem pe loanichie pre- 
gätindu și lucrările plănuite. 
Pentru înfăptuirea gândului lui, 
el se izbia de o singură pre- 
dică: nu avea loc de ajuns ca 
să-şi lărgească altarul. De- 
aceia el se adresează, și de 
data asta, Serdarului Grigo- 
raşcu Greceanu, vecin şi etitor 
al bisericii, dela care dobân- 
deste, la 18 Noemovrte 1729, în 
sehimbulunuialtloc, o porţiune 
de un stânjen şi o palma in lă- 
time şi de optstânjeni șidouă 
palme în lungime, „ea să-și 
mărească altarul bisericii” 12. 

Diedica odată învinsă, loa- 
nichie începe lucrările de pre- 
facere şi împodobire a bise. 
ricii. Aceste lucrări vor fi por 
nit îndată după obţinerea lo- 
cului de care avea nevoie, 
deci cel mai de vreme în pri- 
măvara anului următor, 1730. 

Urmele lărgirii altarului se 
văd de altfel bine și astăzi 
încă, cu ochii liberi, în inte- 
riorul bisericii, pe păreţii laterali, de unde 
s'a deschis noua absidă mai largă a alta- 
rului, fără să se fi tăiat în de ajuns zidul care 
mai păstrează încă, sus, de o parte și de alta, 
ca un ieşind, începutul arcului vechii abside. 


8 Schitul Roata inchinat M-rii Stavropoleos, la 15 Martie 
1729 | 7237, de Ghenea Pitarul şi nepoţii lui Serafim Călugărul. 
(Arh. Stat, Hot, 23 Vlașca, p. 8). 

9 Dàruiti de Matei Cantacuzino, Matei Comisul, Doamna Ma- 
ria ş. a. (ibid, XXI, 12, 13, 14). 

"0 Dela Maria Pitesteanca, la 1 Fevruarie 1728 | 1236; dela 
Andrei Croitorul, la 4 Aprilie 1728 | 7236, şi dela unchiaşul 
Albu, la 28 Sept. 1730 | 7239 (Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, 
XIII, 4, 5, 6). 

11 La 17 8 | 7286 August 15, el întăreşte mănăstirii Stavro- 
poleos ,haraciul a 16 oameni străini“ (ibid, IX, 3). 

12 Arh. Stat. M-rea Stavropoleos, XII, 32, 
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Dacă însă această lărgire este confirmată 
şi de documentul citat mai sus, despre des- 
ehiderea sânurilor şi adäogirea pridvorului 
bisericii nu pomenește niciun act al vremii. 
Explicarea ne-o dă faptul că mărirea alta. 
rului era în strânsă legătură cu locul pe 
care avea să se facă această lărgire si 
care este dobândit prin actul citat, deter- 
minat de obţinerea acestui loc și nu de însăși 
mărirea altarului; pe când niciun asemenea 
motiv nu exista pentru 
deschiderea absidelor la- 
terale şi adăogirea prid- 
vorului, pentru a căror 
construire biserica își a- 
vea locul ei. 

Se pune totuși între- 
barea: ce anume ne a- 
rată că și aceste din 
urmă prefaceri au fost 
făcute tot atunci? Räs- 
punsul hotărîtor ni-l dau 
constatärile făcute de re- 
gretatul arhitect l. Mincu, 
cu prilajul restaurării bi. 
sericii, şi consemnate de 
el in „desemnurilecotale'“, 
pe care le-a ridicat cu 
acest prilej !. Reiese în 
chip limpede din aceste 
planuri, pe de o parte o 
deosebire fundamentală 
între sistemul de zidire 
al părţii dreptunghiulare 
şi între acela al abside- 
lor, iar de altă parte o 
desăvârșită identitate în 
chipul cum sunt zidite a- 
cestea din urmă. 

În adevăr, pe când în 
vechea clădire, profilul de bază (fig. 11) este 
zidit din cărămizi făcute după anumite ti- 
pare şi așezate pe muche, în abside (fig. 
11), acest profil e construii din cărămizi o- 
bişnuite, așezate pe lat şi amestecate chiar 
cu sfărâmături de olane. Identitatea siste- 
mului de zidire a absidelor merge şi mai 
departe. Cărămizile părţilor adaose nu se 
îmbucă la încheieturi cu acelea ale părţilor 
vechi, ci se alătură doar de ele, iar pe alo- 
curea nici nu se alătură deplin, pentru că 


1 Aceste desemnuri se păstrează in colecţia Comisiunii Monu- 
mentelor Istorice. 
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nu s'a datjos nici tencuiala primelor ziduri, 
care a rămas între zidul vechiu și cel nou. 
Această lipsă de aderenţă (fig. 12) constatată 
atât la altar, cât sila abside și pridvor, între 
zidurile adaose si cele vechi a provocat 
mai târziu crăpături în corpul bisericii, chiar 
în locurile unde părţile adaose nu erau le- 
gate cu cele primitive (Fig. 11), lăsând să se 
vadă pe alocurea tencuiala vechilor ziduri °. 

Rezultă deci că altarul a fost mărit odată 
cu deschiderea sânurilor 
şi foarte probabil si cu 
adăogirea pridvorului. 

Tot atunci de sigur se 
va fi revenit şi asupra 
frescelor ctitorilor, adăo- 
gündu-se cârja de Mitro- 
polit la figura lui loani- 
chie şi acoperindu-se ve- 
chea inscripţie care-l a- 
răta numaica „leromonah 
şi arhimandrit“, pentru ca 
să i se scrie noul titlu 
de Mitropolit al Stavro- 
polei 5. 

Un fapt vrednic de re- 
levat este acela că, atât 
în lucrările de clădire 
şi zugrăvire a mănăstirii, 
în forma ei dintăiu, cât 
si în acelea de lărgire 
şi împodobire a bisericii, 
o sumă de fapte ne arată 
că loanichie, deși Grec, 
s'a folosit și de meșteri 
români Dovada o fac: 
frumoasa pisanie româ- 
nească, săpată în piatră, 
alături de cea serisă în 


Fig. 6. Daniil, Mitropoiitul Ungrovlahiei. 5 də 
i greceşte, inscripțiile ro- 


mânesti ale freseurilur din boltele pridvo- 
rului sau ale unora din medalioanele exte- 


rioare, caracteristica iscălitură a lui lordan 
Ştiucatoriul, unul din aceşti meşteri, care 
si-a pus numele de asupra primei ferestre 
din partea de Miazăzi a bisericii şi în sfârșit 
anumite procedee si motive decorative luate, 
după cum se va vedea mai departe, din 
vechea tradiție artistică a ţării. 

Lucrările de refacere a bisericii erau sfâr- 
site la 8 Noemurie 1733, când loanichie pune 


2 Vezi şi raportul lui 1 Mincu din 5 lanuarie 1900 şi rap 
din 12 Iunie 1904, in Dos. Min. Cult., No. 82/65/40. 
3 Vezi mai sus, pag. 149. 
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să se zidească in proscomidie piatra îngri- 
jit sculptată cu numele ctitorilor, în fruntea 
cărora figurează el, cu titlul de arhiereu, ur- 
mat fiind de Nicolae-Dodă Mavrocordat şi 
de ceilaiţi, în ordinea însemnătăţii (fig. 15). 

Ca o dovadă că, la această dată, loani- 
chie își socotia opera desăvârșită, este şi 
testamentul său, care poartă 
exact data inscripției din pros- 
comidie, 8 Noemvrie 17331. 
După ce face, în introducerea 
acestuia, o lungă apologie a 
rânduielii, el dăruiește pe „veci 
sinedespärtit“ mănăstirii Gura, 
în care a îmbrăcat haina că- 
lugărească, întreg hanul, cu 
casa de alături şi biseriea, cu 
toată averea ei mișcătoare și 
ne mişcatoare. Bpitropii dani- 
ilor vor fi: egumenul dela 
Gura, arhiereul Pogonianei si 
starostea negustorilor din Bu- 
curești, la cari se vor adäoga 
cei doi fraţi ai lui loanichie 
şi ctitori ai bisericii: Panait 
şi Nicolae, iar, după moartea 
acestora, o altă rudă a lor, cu- 
noscută ca „om cucernic, pri- 
ceput fn trebi şi cu frica lui 
Dumnezeu“. Egumenul mänä- 
stirii Stavropoleos va fi ales 
de către epitropi, dintre iero: 
monahii cunoscători ai rân- 
duielilor bisericești și buni 
chivernisitori, pe cât cu pu- 
tinfü din familia ctitorului, şi 
va avea să dea socoteală „cu 
de amănuntul“ epitropilor şi 
în deosebi starostei, de chi- 
pul cum a chivernisit averea 
mănăstirii. Bl va putea fi înlocuit chiar de 
aceștia, când s'ar dovedi nevrednic de sluj- 


1 Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, XXIV, 4. 

2 Arh. Stat., M-rea Stavropoleos XXI, 17 şi XXIV, 5. 

3 El obţine prin danie moşia Inoteştilor din jud. Săcuenilor 
(doc. din 2 Aprilie 1739/7247, Arh. Stat. M-rea Stavropoleos VII, 
7 şi doc. din 9 Iunie 1740/7248, ibid, VII, 8); moşia Preajba 
şi Cărtojanii (doc. din 30 Oct. 1740/71249 şi dos. M-rii Stavro- 
poleos, ibid, X, 48), wi la Negovani (doc. din 6 Sept. 1737 | 
1246, ibid, XIX, 11) şi la Urlați (doc. din 21 lulie 1738/1246, 
ibid, XIX, 12), si un vad de moară in Crevedia (doc, din 
24 tunie, 1730/7247, ibid, V, 11), Capătă dela Mihail-Vodă- 
Racoviţă „haraciul a paispresece oameni străini* (doc. din 27 
Aprilie 1731/7239, ibid, IX, 4), cum şi milă de bani din 


Fig. 7, Serdarul Grigoraşcu Greceanu 
cu solia sa Ilinca şi copiii, lonifa 
şi Conslanlin. 
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ba egumeniei. Mai presus de orice, egumenul 
va fi îndatorat să dreagă sau să facă din nou, 
din veniturile mănăstirii, tot ee se va fi în- 
vechit ori stricat la biserică, la han sau 
casă. rămânând ea, după îndeplinirea a- 
cestor îndatoriri și a altora mai puţin inte- 
resante, din punctul nostru de vedere, să 
se trimită ee va mai prisosi 
din venituri mănăst'rii Arhan- 
ghelilor de la Gura. 

La 12 Aprilie 1737 (7245), 
loanichie obţine întărirea aces- 
tei danii şi închinăciuni de 
călre Constantin-Vodă Mavro- 
cordat, în al cărui hrisov ni 
se dau lămuriri asupra ha- 
nului cu „casele-i primitoare 
de străini , asupra „caselor 
mari“ de alături, așezate pe 
„pivniţă de piatră“, ca şi asu- 
pra celeilalte pivnițe din apro- 
piere, pentru vânzarea vinu- 
rilor mănăstirii 2. 

Pănă la moartea sa,care a 
venit de abia după cinei ani, 
loanichie a continuat să mă- 
rească zestrea ctitoriei lui, 
prin danii, mili şi cumpără- 
turi 5). 

Tot in acest timp va fi fa- 
cut el şi paraclisul mănăstirii, 
care, după cum se va vedea 
mai departe, se afla în corpul 
hanului, chiar în fata bisericii 
si despre care se vorbește în 
inscripția de pe mormântul 
etitorului (fig. 16). 

loanichie se stinge în ziua 
de 7 Fevruarie 1742, în vârstă 
de 61 de ani și este inmor- 
mântat în biserica sa. Piatra ce i sa pus 
cu acest prilej pe mormânt, ridicută din 


cămara domnească, vinăriciu şi scutire de dăjdii (doc. din 29 
Maiu 1131/1239, z5/d, XXIX, 1), dela Constantin Mavrocordat, 
in a doua domnie, „milă de vinăriciu“ (Doc. din 13 lanuarie 
1132/1241, ibid., XXII 1), dela Grigore-Voda Ghica intärirea 
acestor mili (doc. din 15 Nov. 1732/7242, ibid, XXIX, 2) si 
„zece liude pentru poslusania mănăstirii“ (doc. din 10 Fevr. 
1134/1248, ibid, XXX 8). Cumpără case, locuri şi grădini in 
Bucureşti, in mahalaua Popa Därvas (doc. din 22 Fevruarie 
1140/1248, ibid, XIII, 9), in mahalaua Stejarului (doc. din 
31 Martie 1740/1248, ibid, Xill,10) şi Fântâna Boului. (doc. din 
26 Fevr, 1741/7249, ibid, XII, 11). 
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naos de răposatul arhitect l. Mincu, la re- 
staurarea bisericii, se păstrează în muzeul 
mănăstirii Stavropoleos (fig. 16). 
19 K 
CT II. 
+ ENOAAE KEITAI O HANIEPOTATOC MH- 
TPOHOATHC CTASPOHO XEOC TO ANNIKIOC EZ 
EİTAPNXİAC 119:9N”AN- 
NIIC RAI XƏPAC 9CTA. 
NITZAC. O ATHTOP EK 
BAGPON TO3 HAPON- 
TOC CEBAC1I3 NAS 
TON APXAPTEAON RAİ 
İiANTOC TON HEPIS 
Ol ION. HAN. OXEİ TE 
KAL İTAPAK AİCİH, 
ZHCAC ETH EZHAONTA 
ENA ILMEPAC TEC- 
CAPAKONTA. ETOC 
142 d'EBPSAPIS 7. 


` 


-— 


(t Aici od hneste Prea 
Sfinţitul Mitropolit al 
Stavropolei, Ioanichie, 
din eparhia Pogonianei 
şi din satul Ostanita, cti- 
forul din temelie al aces- 
lei sfinte biserici a Ar- 
hanghelilor, şi al tuturor 
caselor din prejur, al ha- 
nului şi al paraclisului, 
trăind 61 ani şi 40 de 
zile, 1742, Fevruarie 7). 


Sub Partenie (1742 — 
1749), urmaşul lui 1oa- 
nichie in egumenie, mänästirea primeşte şi 
mai departe mili! din partea Domnilor. ţă- 
rii; după toate probabilitățile însă nu are 


! Astfel, Mihail Vodă. Racoviţă întăreşte mănăstirii „mila de 
sare“ (doc. din 12 lunie 1748/1251. Arh. St, M-rea Stavropo- 
leos XXIV, 7) şi mila de vinăricia în dealul Boldestilor (Joc. din 
27 Sept. 1747/1251, ibid., XXI, 2). 

2 La 5 lunie 1742/1250, egumenul Partenie, dimpreună cu 
cilugării din mănăstire, vând moşia Belciugul (Arh, Stat. dos 
M-rii Stavropoleos, No 44 | 46); iar la 17 Noemvrie 1742/7251 
chir Partenie dimpreună cu obştea călugărilor mănăstirii Sta- 
vropoleos se împrumută cu 500 de taleri, amanetând nişte o- 
daidii, (¿bid XXVII, 94), iar la 4 lunie 1744/7252, acelaşi egu- 
men vinde lui lordachi Clucerul de arie 1440 de stânjeni din 
moşia Grecii (ġbid. 11, 5). 

3 Vezi General P. V. Năsturel, Bis. Stavropoleos, pp. 68—73. 
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Fig. 8. Marele Căpitan Athanasie, cu soția sa 
Elena şi fiul lor Alexandru. 


parte de nicio îmbunătăţire, de oare ce Par- 
tenie, care pare a fi fost un om însetoșat 
de bani, nu numai că nu crește cu ceva 
zestrea mănăstirii, dar o si înstrăinează în 
bună parte 2). 

Matei leropoleos, pe care-l găsim în do- 
cumenie, după Partenie, ca egumen al mă- 
năstirii Stavropoleos, continuă tradiţia cti- 
torului loanichie, spo- 
rind averea mănăstirii 
prin daniile pe care 
ştie să le dobândească 
de la credincioşi 4. La 
28 Fevruarie 1759, el 
obţine însemnate scu- 
tiri de dă]dii de la Scar- 
lat Grigore Ghiea Doe. 
vod, care întărește cu 
acest prilej privilegiile 
date mänästirii şi cälu- 
görilor de Nicolae Ma- 
vrocordat, Grigore 
Ghica, Constantin Ma- 
vrocordat, Mihail Ra- 
covifö, Matei Ghica şi 
Cosstantin Cehan Ra- 
coviţă, innoind vechea 
milă anuală de cinci- 
zeci de taleri din cà- 
mara domnească și 
seutind averea mişcă- 
toare şi nemişcatoare 
a mănăstirii de dijmà-: 
rit, pogonärit, vinäri- 
Ciu, oierit şi văcărit,iar 
„odăile din hanul ce 
este împrejurul bise: 
ricil” şi „băcănia din 
han“ „de fumărit, de 
schimbul banilor si de toate altele ce ar iesi 
pe alte băcănii“. Privilegiul se întinde şi a- 
supra „hangiului“, a ,bücanului" şi a „câr- 


4 El primeşte astfel ca danie moşia Sarbeni (doc din 10 
Nov. 1751/1260, A-h. Stat, M-rea Stavropoleos, X bis, 15), 
moşia Gratia (doc. din 14 luinuarie 1753/7261, ibid, X, 50; 
doc, din ¿0 Aprilie 1754/1262, ibid, X, 52, doc. din 9 Maiu, 
1154/1262, ibid, X, 53 şi doc. din 18 Martie 1761, ibid, X, 
58), moşia Dräghinestit cu biserica ziditü pe ea (doc. din 5 
Maiu 1755/7263, ibid., XXIV, 9); moşia Pitarul din Vlaşca (doc. 
din 28 Nov. 1161/1210, ibid., VIII, 3—4); şi vii in Dealul Cer- 
nâtestilor (doc. din 1 Martie 1755, ibid, XVIII, 6 si duc. din 
30 lan. 1759, îbid., XVI, 10), al Filipeștilor (doc. din 16 lan. 
1757, ibid, XIX, 17 şi doc. din 6 lunie 1753, ibid, XIX, 18) 
şi la Topoloveni. (doc. din 18 lan. 1759, ibid, XIX, 19). 
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ciumarului“ din han, care si ei sunt scutifi de 
toate dăjdiile. În sfârşit, prin același hrisov, 
se dă mănăstirii dreptul de „a lua vinăriciul 
din dealul Boldeștilor și al Mălăeștilor din 
jud. Saac, cu pörpürul" !. 

Sub egumenii următori, Chiril şi Timotei 2, 
mănăstirea Stavropoleos nu mai primește 
donaţii mai de samă, în afară doar de 
„mile de bani din că: 
mara domnească“ si de 
scutirile de däjdii pe 
care i le acordă rînd pe 
rând aproape toţi Domnii 
țării 3. 

De altă parte clădirea 
bisericii are să sufere de 
pe urma cutremurelor 
care au bântuit capitala 
Ţării-homânești. Dacă nu 
cunoaștem mai de aproa- 
pe stricăciunile pricinuite 
mănăstirii Stavropoleos 
de cumplitul cutremur de 
la 26 Martie 1790, ca și 
de cele de la 27 Noem- 
vrie 1793 şi de cel din 
Fevruarie 17944, — apoi 
știm sigur că atît biserica, 
cat şi hanul au suferit din 
cauza „cutremurului ce- 
lui mare“ de la 14 Oc- 
tomvre 1802 5, stricăciuni 
cari au reclamat grab: 
nice reparaţii. Ele au a. 
but loc în primăvara a- 
nului următor, 1803, după 
cum resultă dintr'o măr- 
turie păstrată în Arhivele 
Statului °. Pe lângă aces- 
tea, egumenul Timotei, 
care a condus mănăsti- 
rea Stavropoleos vreme de treizecişi șapte 
de ani (1786 —1823), cunsemnează, în condica 
sa de venituri şi cheltuieli 7, reparafiuni fă- 


1 Arh. Stat., M-rea Stavropolcos XXIII, 5. 

2 Vezi in General P. V. Năsturel, Biserica Stavropoleos, 
pp. 13—82. 

3 Astfel Alexandru Ghica, la 30 Nov. 1768/1216; Alex. Ipsi- 
lanti, la 1775/7283; Nic. Const. Caragea, la Nov. 1782 : Const. 
Suţu, la 16 Dec. 1783, Mih. Const. Suţu, la 5 Dec. 1792/7300: 
Const. Al. Ipsilant, la 10 Iunie 1803; Gh. Caragea, la 5 Martie 
1813; Alex. Nic. Suţu, la 15 Maiu 1819; Grigore Dim. Ghica, 
ta 30 Aug. 1825 (Arh. Stat, M-rea Stavropoleos XXIX, 5—13). 

4 Gion, Zst. Buc, p. 350. 

5 Biserica ortodoxà, XII, p. 626; Dionisie Eclesiarhul, in 


Fig. 9. Jupâniţa zugrăvită în glaful din stânga 
al întrării. 
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cute in anii 1804 şi 1819, hanului, pe care 
l-ar fi „preînoit“. 

Cu toate aceste reparaţii însă, starea bi- 
sericii lăsa mult de dorit, mai ales din cau- 
sa egumenului Timotei, care a și fost scos 
din egumenie, pentru nereguli constatate în 
administrarea averii mănăstirii 8. Catagrafia 
întocmită în 1823, cu prilejul instalării nou- 
lui egumen Pahomie, ne 
arată biserica acoperită 
cu „olane vechi“, având 
un turn de zid, învelit 
cu şindrilă, tot veche?. 

Situaţia mănăstirii ajun- 
ge atât de precară supt 
Pahomie (1823—1828), în- 
cât acesta este silit să 
se imprumufe cu şapte 
sute de taleri, ca să poată 
plăti datoria şi embaticul 
„mănăstirii de jos“, adică 
Gura, embatic reclamat 
şi de Patriarhul Tarigra- 
dului, pe anii1823—1826!9. 

Niei supt egumenii ur- 
mători, Timotei Arhiman- 
dritul (1828 —1832) şi Dia- 
conul Antim (1882—1837), 
ctitoria lui loanichie nu 
primește vre-o înbună- 
tätire. 

İn asemenea împreju- 
rări, ea este surprinsä de 
cutremurul din lanuarie 
1838, care o deteriorează 
din nou, de astă dată 
grav. Şi, de oare ce he- 
ontie, egumenul mänäs- 
tirii, nu ia nicio măsură 
de reparare, vreme de 
peste doi ani, Departa- 
mentul din läuntru, după cererea Sfatului 
orăşenesc, invită Logofetia trebilor biseri- 
cești, la 15 Noemvrie 1840, sü dărâme grab- 


Tes. de mon. ist, Il, p. 203; V. A, Ureche, Pe file de cea- 
slov, in An. Ac. Rom. XVII, p. 61 şi Gion, Zst. 
350—1. 

6 M-rea Stavropoleos XII, 36; şi doc. din 22 Aug. 1804 
(ibid., XIV, 38). 

7 Arh. Stat. Partida catastişelor, No. 95, doc. din 19 No- 
vembre 1823. 

8 Ibid. 

9 Ibid, 

10 /öid., doc. fără dată, dar probabil din 1826. 


Buc., pp. 
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nic „turnul bisericii Stavropoleos“, care se 
află în proastă şi „amenințătoare stare“, pen- 
tru ca nu cum va să se întâmple „vre-o pri- 
mejdie“!. Egumenul răspunde că „dărâma- 
rea acelei turle“ nu se poate face acum, în 
vreme de iarnă, și solicită o păsuire pănă 
în primăvara următoare 2. ba 16 Decemvrie 
1840, intervine şi Agia politiei, care cere 
Departamentului trebilor . 

bisericeşti därâmarea , c/o- 
potnifei “ mănăstirii Stavro- 
poleos, pe temeiul raportu- 
lui făcut de , arhitectonul 
oraşului, Faiser“ 3. Atât de 
amenințătoare erau cräpä- 
turile, încât, la 14 Fevruarie 
1841, Departamentul credin- 
tei somează pe egumen să 
dărâme „fără zăbavă“ elo- 
potnifa care „se afla în pri- 
mejdie de cădere“ şi „a că- 
rii doborîre nu suferă mai 
multă întârziere“ ; altfel ea 
va fi dărâmată de Comisia 
de roșu, în socoteala mă- 
năstirii 4. Egumenul Leontie 
intervine atunei5 pe lângă 
Neofit, Mitropolitul Ungro- 
vlahiei, care raspunde 6 De- 
partamentului credinţii pre- 
cizând că, „după arătarea 
egumenului“,  „crăpălurile 
„pricinuite din vremea cu- 
„tremurului din leat 1838, 
„care se socotese primej- 
„dioase, nu sunt la elopot- 
„niţă, ci la turla bisericii“, 
Continuând, apoi el arată 
„că aceste crăpături, dacă 
„au putut să ţie si să nu 
„facă niciun fel de stricaciune primejdioasă, 
„în trei ani, din leat 1838, Ghenar. până acum, 
„este bine crezut că poate să mai ţie încă 
„două luni de zile“. Pentru aceste motive, 
Neofit cere „îngăduială până după Dumineca 
„Apostolului Toma, ca nu, dărâmându-se a- 
„cum, să se lipsească haniotii de ascultarea 


! Arh. Stat. Dos. Min. Cult, 3418 roşu din 1840, fila 2. 
2 bid. 

3 Ibid. 

4 Arh. Mitr., Dos. 58/1841, Fevr. 20, fila 3. 

5 La 18 Fevruarie 1841 (Arh. Mitr. din Bucureşti. Dos. 58/ 
1841. Fevr. 20). 


Fig. 10. Dumitrachi şi Gheorgachi, doi tineri 
feciori de boieri, zugrävili in glaful din 
d-eapta al înirării. 
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„sfintelor slujbe, toemai acum în postul cel 
„mare“, 

Se vede însă că și Mitropolitul își dădea 
socoteala de primejdia ce se putea întâm- 
pla prin căderea turlei, de oarece adaogă: 
„lar, la dimpotrivă, de se va socoti că nu 
„poate răbda nici pănă la sorocu ce sa 
„zis, atunci vom porunci egumenului sü in- 
,ehidü biserica până a- 
„tunci, iar nu să se dărâme 
„acum, vreme de iarnă. Si 
„cu aceasta nu se poate 
„face nici o primejdie, că, 
„și căzând, va cădea în 
„lăuntrul bisericii, iar nu 
„asupra altui euivaş sau în 
„vreo lature, ca să vatăme 
„pe cinevaş 7“. 

De şi documentele nu ne 
precizează când anume a 
fost dărâmată turla biseri- 
cii, este probabil, după cele 
arătate, că ea a fost dată 
jos, în primăvara anului 
1841, 

Dar si clădirea însăși 
era brăzdată de crăpături 
care o amenințau cu su- 
ruparea. Aceasta a făcut să 
se nască chiar ideia dărâ- 
mării bisericii si a reclädi- 
rii ei din temelie. İn 18115, 
egumenul Beontie comuni- 
eà Mitropolitului Neofit cà 
atât biserica, cat şi para- 
elisul, „se află într'o stare 
proastă, din pricina vechi- 
mii si a cutremurelor ur- 
mate“ şi cere încuviințarea 
„să le zidească din nou“, 
cu sumele ce ar rezulta din vânzarea la 
mezat a câtorva păduri. Pentru aprobarea 
propunerii, Mitropolitul intervine, la rândul 
său, pe lângă Logofeţia trebilor bisericești, 
arătând că, în adevăr, și după a sa proprie 
ştiinţă, „aceste lăcașuri au ajuns într'o stare 
„de nu se mai pot ţinea fără ameninţare 

6 La 23 Fevr. 1841 (Arh. Stat, Dos. Min. Cult, No. 3418 
roşu din 1840, fila 14). 

7 Arh. Stat. Dos, Min. Cult, No. 3148 roşu, 1840, fila 14 
şi in Arh. Mitrop. Buc. Dos. 58/1841, Fevr. 20, fila 4—5. 
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Fig. 11. Fațada de Miazăzi a bisericii Stavropoleos, înainte de restaurare, lucrată de arhitectul I. Mincu, în 1899. 22 7 
s ¿ À Z "ə 
1, Crăpătură între corpul bisericii şi pridvor, ceia ce dovedeşte adăogirea ulterioară a acesluia. Acelaşi crăpătură se vede şi pe fațada de Miazä- = 
noapte. 2. Crăpătură care face dovada măririi ulterirare a altarului. Se vede şi în partea opusă. 3. Locul vechii ferestruici laterale a altarului înainte de LA AȘ 
lărgirea acestuia, astupată în urmă. Pe f fada de Miazănoapte se văd şi urmele fereslruicii corespunzătoare. 4. Profil din cărămizi aşezate pe muche, 7 ” 
întocmind vechiul trup dreptunghiular al bisericii. 5. Profil din cărămizi aşezate pe lat, inlocmind absidele adause in urmă. e 
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„de primejdie şi urmează să se facă din 
„temelie“ +. 

Noroe că planul acesta n'a fost adus sau 
n'a putut fi adus la îndeplinire și gânduri 
mai înțelepte au luminat deocamdată min- 
tea egumenului, care, chemând „pe câţiva 
„din arhitecți de au luat starea bisericii în 
„băgare de seamă“, — a fost încredințat 
de aceștia „că, dacă o va lega cu fier, 
„se întărește mai bine decât nouă, căci zi- 
„direa este prea bu- 
„nă şi nu ameninţă 
„nicio primejdie. 
Pe temeiul acestor 
arătări, egumenul 
cere, la 1852, Depar- 
tamentului Credintii 
încuviințarea de a 
lega biserica de jur 
împrejur cu fier, „de 
„a-i deschide fere 
„Strele mai mari si 
„de a-i face înveli- 
„toarea fără turn, 
„Cà să nu aducă 
„greutate“, iar De 
partamentul însărci 
nează pe loan la- 
ter, arhitectul mă- 
năstiresc, să cerce- 
teze propunerile si 
să refere dacă nu 
cumva, „prin des- 
„Chiderea ferestre- 
„lor mai mari, nu se 


„ința si dacă reunese stilul obișnuit impre- 
„ună cu gustul artistie 3“. 

Din nou biserica Stavropoleos scapă ca 
prin minune de pieire, de astădată, știm sigur, 
mulțumită arhitectului Slater. Bl face do- 
vada că noul proiect al planului bisericii 
päcätueste atât „în contra construcției ar- 
hitectonice, adică în contra solidității“, cat 
şi împotriva „stilului arhitectonic“ şi a for- 
melor şi îşi încheie raportul cu părerea 
sa sănătoasă si răs- 
picat spusă, asupra 
restaurärii bisericii 
Stavropoleos: 

„Osebit de aces- 
„tea, mai susțin cà 
„această biserică, 
,astfel precum se 
„află astăzi, este sin- 
„gurulmonumentdin 
„clădirile cele vechi 
„originale în capi- 
„tală; de aceia şi 
„sunt de părere că 
„ar fi de doritun ase- 
„menea monument 
„de arhitectură or- 
„todoxă si cu ase- 
„menea lucräturä să 
„se susţie şi să se 
„restaureze, păs- 
»trându-i se formele 
„Și caracterul, în in- 
„teresul artei“ 4. 

Prin raportul său 


„Sslăbese zidurile“ 2. 


din 2  Decemvrie 


Nu cunoaştem ra- 
portul ce va fi fă- 
cut arhitectul; ştim 


Fiq. 12. Crăpătură provenilă din cauza lipsei unei legă- 

turi organice între absida laterală din dreapta şi trupul 

dreptunghiular al bisericii. (Fotografie luată în timpul lu- 
crărilor de restaurare.) 


1858, arhitectul Sla- 
ter revine din nou 
asupra necesităţii u- 


însă că, peste câţiva 

ani, în 1858, egumenul mănăstirii se întoarce 
iarăși la gândul de a dărâma biserica, spre 
a o elădi din nou și înaintează Ministerului 
Cultului chiar „planul pentru construcția bise- 
ricii şi a patru prăvălii“. Acest plan este 


trimis, spre cercetare, de ministrulBengesecu, - 


tot arhitectului Slater, care este invitat să 
refere dacă ,clädirile corespund cu trebu- 


1 Arh. Mitr. Buc., Dos. 25/1846 Ghenarie 16, fila 1—3. 
2 Arh. Stat, Dos. Min. Cult. 3418 roşu, 1840, fila 36. 
3 Ibid, fila 31. 


nei restaurări İnfe- 
lepte. „Trebuinţa cea de căpetenie“ serie el, 
„este ca biserica, care este o clădire din 
„cele mai frumoase și originale, în această 
„sortă, în București, să fie restaurată în stilul 
„ei primitiv, împreună cu decoraţii și eu 
„a eitrebuincioase pe dinăuntru“. Costul res- 
taurării ar fi de 4000 de galbeni 5. 
Dacă însă Slater a scăpat biserica Sta- 


4 Ibid., fila 45 şi urm. 
5 [bid, fila 38 şi urm. 
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propoleos de distrugere, propunerea lui cu- 
minte pentru restaurare n’a fost adusá la în- 
deplinire. Biserica, lăsată în voia soartei, ajun- 
ge într'o stare de plâns (fig. 19), mai ales din 
pricina egumenului Leontie (1887—1861), de- 
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Faptul este confirmat si de lipsurile con- 
statate în averea si zestrea mănăstirii cu 
prilejul instalării noului egumen Calinic, când 
s'a făcut şi catagrafia, la 7 Septemvrie 1861 2. 

Şi Calinic însă se dovedeșteirău gospo- 


Fig. 13. Vederea coloanelor ce 


celarat „nesăţios“ şi „abuziv“ de însuși Pa- 
triarhul din Constantinopol, pricină pentru 
care a si fost îndepărtat din egumenie, ca 
unul ce ameninţă mănăstirea „cu o pustiire 
totală“ 1. 


1 Arh. Stat, Dos. M-rii Stavropoleos No. 67, doc. 1, din 4 
Maiu 1861. 


2 Arh. Stat, Dos. M-rii Stavropoleos No. 14, fila 4 şi 7. 


despart linda femeilor de naos. 


dar 3. „În curs de 16 luni, el a strâns ve- 
niturile mănăstirii pe doi ani“ şi, încărcând 
cheltuelile, nu numai că uită, ea și înainta- 
sul său, „datoria către mănăstirea chiriar- 
hicească de jos“, — dar lasă şi elădirea bi- 


3 Arh. Stat. Dos. din lulie 1862 în Dos. M-rii Stavropoleos 
No. 67, doc. 2. 
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sericii în stare de dărăpănare !. Preotul Gri- 
gore Musceleanu, care a visitat-o in 1862, 
o găseşte în ruină și precizează că „na pri- 
mit nicio reparatiune“ 2. Pentru proasta lui 
administraţie, Calinic este destituit din e- 
gumenie. Împotriva lui întâlnim și după a- 
ceasta o plângere adresată Ministeriului de 
epitropia mănăstirii, care-l învinuiește că, 
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În anul 1876, Chesarie leromonahul Foc- 
şeneanul, îngrijitorul mănăstirii Stavropo- 
leos, cere Ministerului „să reînfiinfeze“ turla 
bisericii dărâmată de mai mulţi ani“, de 
oarece, fără ea, fumul lumânărilor îneacă 
respiraţia eredincioşilor 4. Arhitectul Minis- 
terului, M. Capuţineanu, căruia i se cere a- 
vizul, arată însă că „starea în care se află 


Fig. 14. Scaunul domnesc şi cel arhieresc. 


păsuit fiind să mai stea câtva timp în încă- 
perile bisericii, a profitat într'o zi de lipsa 
epitropilor, „în vremea prânzului“, și, „sub 
„pretext că este proprietatea sa, a ridicat 
„toată mobila nouă dia camera de primire, 
„făcându-se nevăzut“ 3. 


1 Jbid., doc. 3, din 5 lan. 1863. 
2 Calendar antic pe 1862, pag. 95. 
3 Arh. Stat. Dos. M-rii Stavropoleos No. 14, f. 12. 


„Zidăriile nu permit a se refnfiinta turnul 
„de cărămidă și refacerea lui cu seânduri 
„ar depara mult un edificiu, care, desi miic, 
„e unul din monumentele vechi cele mai 
„reuşite din Bucureşti“ 5. 

Acelaş Chesarie, arătând Ministerului în 


4 Arh, Stat. Dos. Ministr. Cult. No, 307 | 1876, fila 1. 
5 /bid, f. 5. 
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anul următor! „starea de ruină in care se 
află pantoeratorul bisericii", care a început 
„să se lase in jos“ şi care „înăbușe aerul 
în biserică',—cere să se ia măsuri pentru 
înălţarea lui, ca, înt-'astfel, deschizându-i-se 
ferestre, să se poată aduce lumină și aier 
în biserică. Odată cu 
aceasta, el mai cere 
să se repare si clo- 


potnita, care trebuie 
întărită şi învelită cu 
fier" 2. 


La 10 Fevruarie 1879, 
eu prilejul instalării 
noului egumen Serian, 
aflăm, între altele, că 
clopotniţa bisericii 
„este plecată într'o par- 
te“ si „gata a cădea, 
„amenințând perieol 
„pentru servitorii bise- 
“ricil şi stricarea celo- 
,potelor, din cauza cà- 
„derii''3, Clopotnița con- 
struită din lemn, „pe 
patru stâlpi de stejar 
ce au putrezit", sa ple- 
cat „într'o parte, cutoa- 
te propfelele ce i s”au 
pus pănă acum" şi 
„este gata a cădea“, 
serie acelaşi egumen 
Ministeriului Cultelor, 
la 28 Fevruarie 18794, 
când se plânge că și 
porţile s'au stricat, din 
cauza circulaţiei prile- 
jite de faptul că „graj- 
dul şi pivnita ce este 
în parlea de din dos“ 
au fostinchiriate unor 
negustori, ca depozite de marfă. 

Cu toate aceste cereri, nicio măsură nu 
se ia pentru repararea clopotniţei, despre 
care, şi la 8 Aprilie 1881,- egumenul rapor- 
tează Ministeriului că „e gata să cadă" 5. 


1 Pa H lulie 11877. 


2 Arh. Stat., Dos. Ministr. Cult, No 307/1876, fila 19. 
3 Ibid, No. 700 | 1875. 

1 Ibid., Dos. Ministr. Cult., No. 307 | 1876, fila 22. 

5 Jbid., fila 27. 


Fig. 15. Pomelnicul clitorilor in proscomidie. 


Bl arată, cu acest prilej, că şi biserica este 
în ruină şi că, pe din afară, tencuiala clădirii 
a început să cadă, în părţile de jos, iar a- 
coperisul s'a deteriorat într'atit, încât are 
neapărată nevoie de reparaţie. Biserica, 
scrie egumenul Serian, are un „aspect ne- 
plăcut" şi impresio- 
nează urît pe vizitatori, 
printre cari sunt ,a- 
„desea persoane sträi- 
„ne şi unia cărora le 
>o recomandă Alteța 
„Sa Regele' 7. 

În 1883, leromonahul 
Cleopa lpäteseu cere 
şi el Ministerului repa- 
rarea clopotniţei, „ale 
cării grinzi sunt cu 
totul putrede“ si care 
poate cădea, aducând 
vre-o nenorocire 8, A- 
ceiaşi constatare o fa- 
ce, la 21 lulie 18883, si 
comisiunea arhitecților 
Primăriei, care, trans- 
portându-se „în curtea 
bisericii“, află „că elo- 
„potnița ce este cons- 
„truilă de lemn, se gă- 
»seste înir’o stare cu 
„totul compromisă re- 
„zistenţii, fiind şi foarte 
„uscată“ şi cer dărâ- 
marea ei, în cel mult 
30 de zile? 

De altă parte, nici 
clădirea mănăstirii nu 
este într'o stare mai 
bună. La 30 lulie 1888, 
Arhimandritul N. Apos- 
toliu comunică Mini- 
steriului că biserica Stavropoleos se găsește 
„într'o ruină aproape completă“. „Înăun- 
„trul bisericii pătrunde ploaia, în câteva lo- 
„Curi. Aidăria, pe dinafară, de la temelie 
„în sus, a început a se risipi și împreună 


6 /bid. 

7 Ibid, fila 27. 
8 Ibid, fila 35. 
9 Ibid., fila 31. 
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„Cu ea se pierde pictura şi urmele stilului 
„arhitectonie” 1. 

Aceasta era starea de derăpănare şiruindin 
care se găsia biserica 
Stavropoleos (fig. 20), în 
anul 1897, când Ministe- 
rul Instrucțiunii şi al Gul: 
telor ia mäsuri pentru 
restaurarea ei, adresân- 
du-se, în acest scop, re- 
gretatului arhitect l. Min 
cu. Acesta se însärei- 
nează să elaboreze un 
proect, care să cuprindă 
atât reprezentarea stării 
actuale a bisericii ”, cât 
şi planul de restaurare 3. 
El lucrează în deosebi la 
desenurile de detalii pe 
scară mare, încredințând 
reproducerea vechilor 
picturi murale, dinăuntrul 
şi dinafara bisericii, mai 
întâi pictorului Budovic 
Basarab şi apoi lui N. 
Grimani 5. 

După aproape trei ani 
de studii si cercetări, ar- 
hitectul l. Mincu ajunge 
la convingerea că res- 
taurarea bisericii pre- 
zintă „serioase dificul- 
tăți“, atât pentru că te- 
meliile slabe ale clădirii n'au mai putut sus- 


Fig. 16. Piafra de pe 


1 La acestea se mai adaogä şi faptul că „o nenorocită intâm- 
„plare, la 26 lulie curent, a facut să fie distruse prin foc toate 
„veșmintele preoțești dela această biserică, ce erau conservate 
„intro ladă de lemn, pusă la intrarea in biserică, in partea 
„stângă“ (Arh. Minist. Cult. Dos. 165 | 1888). 

2 „Cu toate cotele, detaliurile, mulajsle exacte ale părţilor 
„Sculptate şi copiile picturilor conservate, cât şi proectele com- 
„plecte de restaurare, lucrări pe care le socoteşte absolut tre- 
„buincioase, în vederea unei adevărate şi raţionale restaurări“ 
(ibid, Rap. din 21 Aprilie 1897. Dos. No. 82/5/400). 

3 Jbid., Rap. din 16 lunie 1897, dosarul citat. 

5 /bid. Raportul din 20 lan. 1900, 7. c. şi cererea din 26 
Aprilie 1900, /. c. 

5 Ibid, Cererea din 7 Oct. 1900, l. c. 

6 „Din studiul ce am întreprins asupra acestui monument, 
„reiese in chip evident că proporţiile ce i se dedrse la inceput 
„erau şi mai modeste încă decât cele actuale şi că mica biserică 
„de astăzi se reducea la un simplu paraclis, la o canı: ra drep- 
„tunghiulară, căreia i s'a adăogat în urmă, la o epocă ce nu 
„pot preciza, porticul de la intra.e, sânurile şi altarul. De şi 
„toarte important din punct de vedere estetic, acest monument 
„lasă totuşi să se vadă neingrijirea evidentă cu care s'a pro- 
„cedat la construcţia lui. Temeliile insuficiente au cedat in mai 
„multe puncte, provocând crăpături în ziduri şi deviarea aces- 
„tora din direcţia verticală. Adaosurile făcute în urmă, fără ni- 
„Ciun fel de legătură cu părţile primitive, lasă şi astăzi să se 
„vadă prin crăpăturile largi tencuiala zidurilor vechi; iar cără- 
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fine greutatea zidurilor şi au cedat fn multe 
locuri, cüt şi pentru cü adaosurile făcute 
ulterior bisericii au slăbit-o, prin construcția 
lor neîngrijită și prin in- 
ferioritatea materialului 
întrebuințat 6. Restaura- 
rea deci îi „pare impo- 
sibila", iar mijlocul de 
a păstra biserica nu-l 
vede decât în recladirea 7 
ei, care, după a lui pă- 
rere, ar trebui făcută pe 
un alt teren decât acela 
pe care se află °. 

Minunata ctitorie a lui 
loanichie era iar în pri- 
mejdie de a fi dărâmată, 
primejdie cu atât mai ma: 
re, cu cât mai mare era 
şi autoritatea unui Mincu, 
în materie de arhitectură. 
Noroc că propunerea a 
întâmpinat o hotärîtä o- 
poziliune din partea Co- 
misiunii Monumentelor ls- 
Hu LE torice 9, care se pronunţă 

ER « “eu desăvârşire în contra 
„reclădirii, chiar când ea 
„Sar face pe temeliile 
„actuale“ 15, 

După patru ani ", Co- 
misiunea, hotärîtä să în- 
ceapă grabnic lucrările 
de restaurare, consultă din nou pe Mincu, 


mormântul lui Ioanichie. 


„mizile de o calitate inferioară sunt în mare parte putrezite de 
„umiditate şi cad in praf“. (/bid, Rap. din 5 lan. 1980, Z. c.) 

7 „Rezultă deci că o restaurare propriu zisă pare imposibilă 
„Şi că singurul mijloc de a conserva viitorului acest monument 
„ar fi o reconstrucţie îngrijită, in care să se intrebuinteze toate 
„materialele vechi de piatră bine conservate şi să se reproducă 
„cu fidelitate formele şi dimensiunile clădirii actuale“ (ibid). 

8 „Poziţia dosnică şi micşorimea tert nului actual, precum 
„Şi înconjurul său detestabil, format din calcanurile clădirilor 
„vecine, ar distruge fără indoială efectul monumentului, iar ve- 
» ‘inätatea imediată a unei masse imense de clădire ca aceia a 
„Poştelor şi Telegrafelor ar reduce şi mai mult încă proportiu- 
„nile sale. Ar rezulta prin urmare ca, odată reconstrucția ho- 
„tărită, să se aleagă un anume teren, care, atât prin situaţie 
ə”at şi prin întindere, să înlăture asemenea incoveniente“. Mincu 
sfârşeşte cu propunerea ca „monumentul reconstruit să se în- 
„conjure, pe trei din laturile sale, cu galerii sau portice des- 
,Chise, construite in acelaş stil cu dânsul şi care să formeze, 
„pe de o parte un cadru interesant şi demn, iar pe de altă 
„parte să servească drept muzeu deschis, în care şi-ar găsi 
„bun loc atâtea fragmente de arhitectură pământeană“; (ibid) 

9 Compusă din V. A. Ureche, Gr. Tocilescu şi arhitectul N, 
Gabrielescu. 

10 „Pentru că aceasta este in contra principiilor pentru con- 
„servarea monumentelor istorice, respectul trecutului nepermitand 
„distrugerea unei clădiri, oricare ar fi starea in care se află“, 
(Sel. Com. Mon. Ist. din 23 Fevr. 1900; (ibid). 

1: 7bid.,, Şedinţa din 6 Fevr. 1904. 
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care răspunde iar că, după el, această res- 
taurare e „imposibilă“, în „starea îngrijitoare 
de soliditate în care se află monumentul“ !. 
De aceia el propune Ministeriului să aleagă 
una din următoarele două 
solutiuni: sau să recons- 
truiască o copie exactă 
a bisericii Stavropoleos, 
introducând în noua clà- 
dire toate elementele bine 
păstrate ale celei vechi 
(coloane, balustrade, cea- 
druri de f=restre, uși, ro- 
zete, etc) ”, sau să se măr- 
gineasca numai la lucră- 
rile necesare pentru re- 
pararea şi consolidarea 
construcţiei, „cu scopul 
„de a o putea păstra, cat 
„mai îndelungat, în starea 
„de astăzi" 3, 

Comisiunea se  hotă- 
rüşte pentru consolida- 
rea bisericii, prin modeste 
reparafiuni, farü insa ca 
monumentul să-și piardă 
caracterul său actual şi 
însărcinează pe Mincu să 
studieze lucrările de exe- 
cutat şi să întocmească 
devizul. 

Mincu înaintează un de- 
viz pentru lucrările „striet 
necesare“, în vederea 
„menţinerii cat mai înde- 
„lungate a monumentului 
„în starea actuală, dar atrage in acelaș timp 
„atenţiunea Comisiunii că biserica are nevoie 


1 „Aproape fără temelii (ele nu au decât 0.60 m. 


cine), cu zidurile ieşite din verticală şi executate 


adân- 
din cărămizi 
pin mare parte măcinate de vreme, cu crăpături care întrerup 
„legătura dintre ziduri, această clădire nu poate să suporte adao- 
„Sul de greutate a turnului ce o corona altă dată şi a olanelor 
„cu care era acoperită, fără ca cel mai mic cutremur să oca- 
„Zioneze surparea“ (ibid, Rap. din 12 lunie 1904). 

2 „Pentru ca astfel răceala impresiunii ce ne pricinuește o 
„copie, oricât de perfectă, să fie incălzită de prezența a cât mai 
„multor elemente originale“ (ibid, A c). 

š In acest cas însă, „fiindcă consolidarea nu va impiedica 
„acțiunea distrugătoare a vremii, care va face să dispară incu- 
„rând multe din elementele artistice ale monumentului (pictura)“, 
„— Mincu este de părere „să se construiască, pe un alt teren, 
»© copie perfectă a bisericii, pentru ca astfel să se păstreze vi- 


pitoarelor generaţii de artişti, in cele mai mici amănunte, tipul 


Fig. 17. Piatra de pe mormântul Postelnicului 
Constantin Böfescul, fiul Fierii Logofatul, 
morl la 4 Noemvrie 1728 (7237) şi inmor- 

mönlat în Mănăstirea Stavropoleos. 


„de o restaurare completă”, pe care acum, 
„după o îndelungată reflecfiune și o nouă 
„examinare a lucrărilor“, o crede posibilă 5 și 
pentru care înaintează un alt deviz. Comisiu- 
nea însă se pronunţă nu- 
mai pentru „restaurarea 
„propriu-zisă, fără a se 
„mai introduce lucrări noi 
„de înfrumusețare și chiar 
„fără a se atinge părţile 
„ce n'ar avea o imediată 
„nevoie de restaurare“ 6. 
Acest fel de a vedea e 
împărtășit și de Mincu, 
care începe în sfârșit lu- 
crärile, în August 19047. 

După patru ani de mun- 
că, l. Mincu comunică 
Ministeriului că restaura: 
rea exterioară a bisericii 
este aproapeterminată și 
înaintează planurile pen- 
tru ridicarea clădirii ce 
s'a hotărît să se înalțe, 
alături de biserica Sta- 
vropoleos 9. Această nouă 
clădire avea să aminteas- 
că hanul dispărut, ce o- 
colia odinioară mänäs- 
tirea, avea să intocmeas- 
că „un cadru armonios“ 
pentru biserica, al cării 
efect s”ar fi pierdut altfel, 
„în mijlocul binolelor mo- 
derne si banale“, şi în 
sfârșit avea să servească: 
si drept un mie muzeu, nu numai pentru o- 
biectele artistice ale bisericii Stavropoleos, 


„ultimei faze de desvoltare 
„mânteană“ (/bid, Rap. din 
4 Ibid. 
5 „Restaurarea completă este cu atât mai necesară“, zice el, 
cu cât „biserica Stavropoleos este pentru noi una din cele mai 


la care ajunsese arta noastră pa- 
12 Martie 1904). 


„importante opere de artă, inspirată, se înțelege, din aceiaşi 
„Sursă ca şi mai toate cele ce ne-au rămas — stilul bizantin —, 
„dar care reprezintă ultima fasă a evolutiunii artistice, a trans- 
„formărilor prin care a trecut acest stil, pentru a ajunge la 
„tipul nou cu caracterul local, pe care-l reprezintă monumentul 
„în discuţie“. De aici şi „nevoia ca biserica Stavropoleos să ne 
„fie redată in cele mai mici amânunte, in starea şi în formele 
„ei de altă dată şi aceasta, ne-ar aduce la completa ei restau- 
„rare, adică la păstrarea intactă a tot ce este incă in stare 
„aproape buna, la discreta retusare a ceia ce este deteriorat 
„Şi la refacerea cât mai apropiată de adevăr a părţilor care 
„lipsesc“ (Ibid. Rap. din 12 lunie 1904). 
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ei si pentru toate modelele originale de ar- 
hitectură, sculptură şi pictură, care, din cauza 
stării de deteriorare în care se aflau, au fost 
înlocuite cu altele noi, în biserica restau- 
rată. 


hămânea încă să se termine restauiarea 
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mentelor Istorice Părintelui Pictor U. Da- 
mian, care luera cu arhitectul Mincu, la Sta- 
vropoleos si care urma să o execute, tot sub 
conducerea şi după indicaţiile acestuia 1. 

Ba avea să se execute „al fresco"şi „al 
secco“, restaurându-se pictura numai în lo- 


Fig, 18. Mănăstirea Stavropoleos in 1846 (După desenul lui Begenau). 


picturii. exterioare şi să se restaureze pic- 
tura din interiorul bisericii. Această lucrare 
a fost încredinţată de Comisiunea Monu- 


6 /bid., Rap. din 16 lunie 1904. 

7 lată care erau aceste lucrări, după raportul din 16 
1904, 1 c.: 1. Intărirea zidurilor cräpate şi a bolților, cu legă- 
turi de fier; 2. Intărirea temeliilor intregii constructiuni, prin 
construirea in afară şi in interiorul bisericii, alături cu temeliile 


lunie 


actuale, a noi ziduri, care să ajungă pănă la terenul solid, ziduri 
ce urmau să fie făcute în porţiuni mici; 3. Dărâmarea aproape 
totală a tencuielelor exterioare; 4. Repararea zidăriei exterioare, 
prin inlocuirea cărămizilor putrezite şi repararea cräpäturilor ; 
5. Intărirea stâlpilor dela altar , 6. Refacerea tencuielilor exteri- 
oare; 7. Turla de zidărie; 8. Brâul ornamentat de piatră, ce 
urma să inlocuiască pe cel vechiu de ipsos, din care nu mai 
existau, la inceperea restaurării, decât urme, cea mai mare parte 
din el fiind inlocuit prin plăci de teracotă, cu prilejul diferitelor 
reparatiuni de pe vremuri; 9. 24 capitele ornamentate de piatră, 
ce urmau să înlocuiască pe cele vechi de ipsos, parte deteriorate, 
parte căzute; 10. „Fustele“ de piatră ornamentată a celor două 
coloane angajate dela peristil, care sunt de tencuială şi foarte 
deteriorate; 11. Acoperişul cu olane semicirculare, cuprinzând 
jgheaburi şi burlane; 12. Refacerea picturilor exterioare; 13. 
Curätirea in parte a tencuielelor, a căror stare deteriorată per- 
mitea conservarea lor; refacerea acestor tencuieli şi repararea 


curile unde era cu totul stricată şi menfi- 
nandu-se pretutindeni unde se păstra, potri- 
vit situaţiei amönunlile ce s'a prezentat Co 


crăpăturilor ; 14. Curăţirea, repararea şi repunerea in starea lor 
primitivă a uşii, a tâmplei şi a mobilierului care se află in stare 
bună, repararea celui stricat şi facerea din noua celui ce lipsia 
(strane, etc); 15. Refacerea pardoselelor de piatră; 16. Pictura 
turlei şi aceea de făcut pe tencuielele reparate, fără a se atinge 
restul picturilor; şi 17. Clopotnița. 

8 Intârzierea lucrărilor a provenit din cauza lipsei de lucrà- 
tori şi meşteri speciali, ca şi din cauza dificultăţilor şi a sur- 
prinderilor, cu neputinţă de prevăzut, ivite în cursul constructiu- 
nii. Aşa a fost, de pildă, cazul cu temeliile clădirii, care au tre- 
buit să fie întărite in intregime şi refăcute pănă la o adâncime 
insemnată ; tot aşa sa intamplat cu intregul acoperiş care sa 
construit in fier şi beton, inlocuindu-se astfel cel vechiu de lemn, 
cu totul deteriorat; asa a fost cu părţile decorative, multe dis- 
părute şi multe stricate, care fuseseră făcute din ipsos şi cari 
au fost inlocuite cu altele din piatră sculptată; tot aşa in sfar- 
şt şi cu picturile exterioare, care, cu mari dificultăţi, au putut 
fi deslipite de pe päreti, ca modele pentru refacerea lor Fe 
noile tencuieli ale clădirii. 

9 /bíid. Rap. din 22 Sept. 1908. 

1 Ibid., Ord. din 23 lunie 1910 şi din 19 Iunie 1912. 


r 
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Mănăslirea Slavropoleos in 1860 


http://patrimoniu.gov.ro 


STAVROPOLEOS 


misiunii, asupra stării în care se afla zugră- 
veala bisericii ! 

Lucrarea pictorului preot D. Damian a 
fost întreită: 

1. A curăţit întreaga pictură bine păstrată 
din interiorul si exteriorul bisericii; 

2 A consolidat, după un sistem ce se va 
arăta la locul său, zugrăveala în părţile în 
care stratul de tencuială cu pictura se bur- 
duşise ; şi 


107 


îndrăgostit de arta noastră veche, finuse 
să-şi lege numele de restaurarea acestui 
mărgăritar al Capitalei. 

Sarcina conducerii lucrărilor dela Sta- 
propoleos este încredinţată atunci unui elev 
al lui Mincu, arhitectului Al. Zagorif, care lu- 
crase mai bine de trei ani cu maestrul său, 
care luase parte la întoemirea planurilor 
pentru muzeul bisericii şi care, cunoscând 
felul de lucru al fostului său profesor, putea 


Fig. 20. Vederea pridvorului înainte de restaurare. 


3. A refăcut pictura în părţile nou zidite, 
ea bunăoară turla, ea şi în acelea eu ten- 
cueala și zugrăveala căzute 2. 

În istoria atât de plină de peripeții a bi 
sericii Stavropoleos, mai intervine una: Se 
stinge arhitectul 1. Mincu, maestrul care, 


1 Tbid. Contractul din 16 lunie 1912. 

2 Restaurarea picturii insä nu mulfumia pe deplin Comisiu- 
nea, Arhitectul N. Ghica constata cà picturile cele noi dela turlä 
sunt in tonalități diferite de cele vechi şi că armonia generală 
sufere din această cauză. (/bid., Referatul din 22 Nov. 913). Co- 
misiunea insăşi examinează, la faţa locului, in Decemvrie 1913, 
pictura restaurată şi hotărăşte să se suspeude lucrările, în mod 
provizoriu, pănă la primăvară, spre a se avea, asupra lor, opi- 
nia pictorului specialist Viertelberger din Viena, pe care Comi- 


sfârși, în chip credincios principiilor lui, 


luerarea întreruptă 3. 

Războiul cel mare întrerupe din nou lu- 
crările și rüpune pe câmpul de luptă şi pe 
arhitectul Al. Zagoriţ, conducătorul lor. 

După războiu, Comisiunea a continuat res: 


siunea il aştepta (/bid., Ord. din 19 Dec. 1913). Nu ştim care 
va fi fost părerea acestui specialist; ştım insă că, după o 
intrerupere de câteva luni, părintele pictor V. Damian continuă 
restaurarea picturii, care, in primăvara anului 1915, era „spălată 
„Şi în cea mai mare parte consolidată“, rămânând să se mai 
facă numai „lucrările de retuşare, care se vor reduce la mini- 
„mum posibil“ (/bid, Referatul din 25 Maiu 1915.) 


3 /bid, Ord. Casei Bis. din 9 Aprilie 1913. 


http://patrimoniu.gov.ro 


168 


taurarea (fig. 21), care astäzi este aproape 
sfârşită, prin așezarea tâmplei, a stranelor, 
a ușii, a seaunului domnese şi arhierese, 
toate arlistic restaurate sub conducerea d-lui 
profesor G. Dumitreseu. 


BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


nalfü încă, după ce a înfruntat toate primel- 
diile, o adevărată operă de artă, în care 
gustul românese a pus tot ce a avut mai 
ales, ca să îniinerească vechiul model bi. 
zantin, ca să potrivească de minune bielsu- 


h 


— EE 
..” a 
FA 


Fig. 21. Mănăstirea Stavropoleos, după restaurare. | 


Păcat numai că pietura exterioară restau- 
rată a început să se spele, mai ales în par- 
tea de Miazänoapte, mai putin ferită de ploi. 

Oricum însă, Capitala Romaniei are mo- 
tipe să fie mândră că în mijlocul ei se în- 


gul de podoabe al acestula cu frăgezimea 
tânără a clădirii si să-i dea în sfârșit acea 
desăvârșită armonie în proporții, în linii şi 
în colo.i, care caracterizează biserica Sta- 
vropoleos. 


Fig. 22. Parapet sculptat in piatră la pridvorul bisericii 
Stavropoleos. 
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Biserica Miráulilor e socotitü de mai 
mulli autori ca una din cele mai vechi 
biserici moldoveneşti. Dupä schematis- 
mul Episcopatului greco-oriental, citat de 


oOc 


de G. BALŞ 


lea cea mai mare e cá a fost ziditü in 
ultimul deceniu al veacului al XIV-lea. 

La 1402, Alexandru-cel-Bun a adus si 
depus la Mirăuţi moaştele Sf. Ioan-cel- 


Fig. 1. Vederea bisericii Miräuli înainte de restaurare. 


Romstörfer !, a fost biserica mitropolitană a 
Ţării şi biserica de încoronare; ar fi fost 
fundată chiar de Dragoş, după alţii de 
luga. i 

După Grigore Ureche’, sar părea că 
biserica exista înainte de Alexandru-cel- 
Bun, adecă înainte de începutul veacului 
al XV-lea. După Romstörfer 5, probabilita- 


1 Romstôrfer, Die Restaurirung der Mirouts-Kirche. 
2 Gr. Ureche, Domnii Tärei Moldovei, cap- IV. 
3 Romstărfer, ibid. 


, 


Nou”. Pe la 1513, in urma unui eve- 
niment incü necunoscut, biserica a fost 
„devastatâ“ 5. Mitropolia a fost atuncea 
mutată în biserica Sf. Gheorghe, începută 
în 1514 de Bogdan-cel-Orb şi isprăvită 
în 1522 de către Ştefăniţă- Vodă. 

lorga” spune: „şi biserica Mirăuţului unde 
slujia Mitropolitul Sucevei a trebuit să 

1 N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti, 1, p. 53, 


5 Romstörfer, ibid. 
6 Ibid, p. 95. 
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fie refăculă de dânsul (Ştefan-cel-Mare) 
potrivindu-se — poate — intru câtva stilul 
cel nou dupä acela al lui Alexandru-cel- 
Bun, ctitorul de la început“. 


BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


Sucevei despre cetate. Ea este descope- 
rilă, bolțile şi päretii foarte deteriorali; 
nu are nicio inscripfiune. Ea serveşte 
ca magazie pentru productele agricole, 


Melchisedec! nu pomeneşte numele de 
Mirăuţi, ci spune numai: „Este încă o bi- 
serică antică românească în marginea 


1 Melchisedec, O vizită la câteva mănăstiri din Bucovina, 


p. 16. 


“Fig 2 Plan. Fig. 3. Seclie longitudinală, (după Romstorfer.) 


închiriată de negustori de la Primăria Su- 
cevei“. 

Istoriceşte, deci, biserica Miräutilor ar 
fi cam de la 1400 cu o prefacere sau o 
reparaţie din vremea lui Stefan-cel-Mare. 
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Pänä la ce punct biserica de azi — 
adecá inainte de ultima restaurare de 
acum câţiva ani — este acea de la ince- 
pul? Remanieri sau prefaceri ulterioare 
nu cumva i-au schimbat cu desävârsire 
caracterul primitiv ? 

Se ştie că, în lucrările de restaurare 


sa RE 


x 


Fig. 4. Biserica Aron-Vodä 


İntre 1898 şi 1901, s”a gösit in pod, in 
rosturile zidäriei !, monede suedeze cu mo- 
nograma O. A. (Gustav Adolf). İn pilas- 
trii dintre două ferestre ale turlei s'a gü: 
sit de asemenea, între două cărămizi, zi- 
dită o monetă polonă din vremea lui 
Sigismund al III-lea (1587—1632). De 
aici se poate presupune că s'au executat 
lucrări la turla şi în părţile superioare 
ale zidurilor bisericii în veacul al XVII-lea. 


1, Romstörfer. Die Restaurrung der Mirouts-Kirche. 


Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice 


Dacä examinäm planul, vom observa 
mai intáiu presenla a doi stâlpi cari sus- 
tin păretele despărțitor dintre naos şi pro- 
naos. Aceastü disposifie n”o gäsim la 
nicio biserică înainte de sfârşitul seco- 
lului al XVI-lea, afară de Putna şi Sf. 
Nicolae Domnesc din laşi în starea lor 
de azi; dar aceste două biserici au fost 
reconstruite tocmai în veacul al XVII-lea. 
Din contra, în cursul acestui veac, acea- 
stă disposifie devine frecventă, încât se 
poate spune că este una din caracteristi- 
cile bisericilor moldoveneşti din acest 
secol. Așa: Dragomirna, Aron-Vodă (1598), 
Galata, Ițcanii Vechi, Sf. loan Botezä- 
torul din Suceava, Trei lerarhi, Cetăţuia, 
Golia, Bogdana, Bârnova, Sf. Onufrie. 

Turnul clopotniţei, aşezatpe laturea de 
miazăzi la întrare, este de asemenea de 
un caracter târziu. Există, într'adevăr, tur- 


Fig, 5. Celäjuia 


nul-clopotnifü alipit de bisericü incü de 
la începutul veacului al XVI-lea la Bäli- 
neşti. Este însă o excepţie, care nu a 
mai găsit imitație pănă în veacul al XVII-lea 
şi mai cu samă al XVIll-lea, când încep 
să se construiască clopotnife, fie pe la- 
turea vestică, fie pe una din cele de la 
23 
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Nord sau Sud, ajungând sä fie una din 
caracteristicele bisericilor moldovenesti 
târzie. İn ceia ce priveşte clopotniţa de 
la Mirăuţi, bolta ei eliptică, scara în spi- 
rală văzută din exterior si alte detalii 
despre care vom vorbi mai departe, ne 
İndreptüfesc s”o socotim din secolul al 
XVII-lea. 

Dacă examinăm acum: faţada, vom ve- 
dea că arcadeleoarbe (firidele) absidelor 
au un caracter bizantin, arhivoltele fiind 
întrate în raport cu planul zidului. 

Acest detaliu de construcţie nu se în- 
tâlneşte la vechile biserici din Rădăuţi si 
Sf. Treime din Siret, dar se regăseşte la 


de cărămizi aşezate în zimţi sunt o ca- 
racteristică bizantină, respândită în toate 
țările balcanice şi în Muntenia. 

Brâul însă compus dintr'un tor (boudin) 
între zimfi este specific muntean, şi a- 
colo nu-l găsim înainte de 1582, la Tu- 
tana, unde apare pentru prima dată, pe 
urmă la Biserica Domnească din Târgo- 
vişte (1583), devenind foarte răspândit în 
cursul veacului al XVIl-lea (Biserica Sf. 
Nicolae din Târgovişte, Sİ. Împărați din 
acelaşi oraș, Co ni, turnul de la Brebu şi 
altele). 

La turla de pe naos vedem colonete 
angajale la unghiuri, ceia ce nu se vede 


Fig 6. Tulana. 


multe biserici începând cu ultimii ani din 
veacul al XVI-lea şi mai întâiu la Galata, 
clădită de Petru Schiopul la 1590 şi care 
are mai multe caractere muntene. 

Vom observa, între altele, aceste racor- 
dări cam stângace ale arhivoltelor, pro- 
venind din lipsa de spaţiu necesar, pi- 
laştrii fiind mai înguşti ca dublă lărgime 
a arhivoltei. Acest detaliu este aproape 
regulă generală în Muntenia în veacul al 
XVII-lea, mai cu samă în vremea lui Ma- 
tei Basarab. 

De-asupra firidelor oarbe e încinsă bi- 
serica cu un brâu compus dintr'un tor 
între două rânduri late de cărămizi aşe- 
zate pieziş în dinţi (în zimţi). Rândurile 


în Moldova şi pare de asemenea a fi un 
element muntean. 

Şi în interior găsim arcurile cu arhi- 
volte reintrate în planul zidului. 

În fine, nici ferestrele, nici contrafortii, 
nici soclul nu ne arată formele şi pro- 
filele ce le întâlnim în veacul al XV-lea şi 
al XVI-lea în Moldova. 

Toate aceste caractere ne trimet deci 
în veacul al XVII-lea, şi concluzia firească 
a acestei analize este că refacerea bise- 
ricii din acest secol, despre care avem 
indicii, nu s'a mărginit la turla şi la păr- 
tile de sus ale zidirii, ci a fost o recon- 
structie completă din temelie. 

Este deci probabil că devastarea Mi- 
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ráulilor in primii ani din veacul al XVI-lea, late la fel cu cele ce le găsim două vea- 
despre care se vorbeşte, in urma unui curi şi mai bine mai târziu. 

eveniment încă necunoscut, 
a fost, dacă nu o distru- 
gere completă, cel puţin o 
vătămare destul de gravă 
ca să explice de ce Bogdan- 
cel-Orb a fost nevoit să re- 
construiască o Mitropolie 
nouă în loc dea repara pe 
cea veche. 

Pentru ca să credem că 
— cu toate caracterele din 
veacul al XVIl-lea ce le-am 
relevat — biserica este din 
preajma anului 1400, ar tre- 
bui admis ca în această e- 


pocă, necunoscută nouă în Fig. 7. Biserica Sf. Împăraţi din Târgovişte. 
privința monumentelor, a fost 
o înrâurire şi un stil care au dat resul- Toate aceste caracteristice ar fi dis- 


părut, nemai văzându-se nimic din ele 
în tot timpul lui Ştefan-cel-Mare şi al ur- 
maşilor lui, nici in Moldova, nici la ve- 
cini, şi după această lungă eclipsă de 
mai bine de două sute de ani ar reapă- 
rea deodată. 

Cred — fără a mai vorbi de evidenta 
înrâurire din arhitectura munteană din 
veacul al XVII-lea asupra celei moldove- 
„neşti — cred că o asemenea presupunere 
ar fi absurdă şi că conclusia ce se im- 
pune este că biserica Miräutilor a fost 
prefăcută din temelie pe la jumătatea 
veacului al XVII-lea. 

S'ar putea cel mult presupune că pla: 
nul (afară de clopotniţă) s'a respectat, şi 
dacă aceasta s'ar putea proba, ar fi un 
punct foarte important câştigat. 


Fig. 8 Biserica din Coeni. 
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Pe dreapta Argeşului, de-asupra unui mal ra- 
pos, de pe care poli cuprinde ci privirea in- 
treaga câmpie dintre Neajlov şi Argeş se înălța 
odinioară palatul mândru al Grădiştenilor !, din 
care n'a mai rămas astăzi decât amintirea. 

Apele nestatornice ale Argeşului au tot surpat 
malul, pînă ce au dărâmat şi palatul, pe care 
l-au înghiţit, lăsând în loc o câmpie de nisip. 

Ceva mai în lături, spre Sud-Vest, dincolo de 
drum, se înalță biserica din Grădiștea, ctitoria 
lui Bunea Vistierul Grădişteanu şi a soției sale 
Grăjdana, ale căror chipuri, împreună cu alte 
douăzeci, ale altor familii boiereşti înrudile, au 
dăinuit pănă mai dăunăzi în această biserică. 


oo 


de V. BRATULESCU 


de peste Argeş. Clădită în stilul vremii, ca şi 
cele din salele dimprejur: Dobrenişi Coeni, cu 
ziduri groase, cu chenare de piatră la ferestre, 
cu scara ce duce la turlă în icsilura din dreapta 
pronaosului, biserica din Grădiştea păstrează 
doar înfăţişarea unei biserici vechi. De-abia dacă 
inscripțiile mai vorbesc de vechimea ei, căci 
reparaţiile făcute la 1906 n”au păstrat nici mă- 
car chipurile ctilorilor prăpădite de asprimea 
vremurilor. 

Cadrul uşii e de piatră cu înfloriluri nu prea 
artistice în parlea de sus, unde se află săpată 
următoarea inscripţie: 5 


„Dumnezeiasca sfinta aceasta bisrarica fă- 


1. Vistierul Bunea Grădişteanu şi soţia sa! Gräjdana, ctitorii bisericii din Grădiştea. 


Biserica lui Bunea este zidită la 1657, în zi- 
lele lui Constantin Şerban Basarab Cârnul—os 
de Domn 2 şi fiu de preoteasă din satul Dobreni 


1 İnformaliune căpătală de la d. profesor L Bianu, 
procuristul familiei Grădiştenilor, care a binevoit a-mi da 
multe lămuriri asupra trecutului acestei familii şi care 
mi-a pus la îndemână hârtiile rămase dela Grigore 
Grădişteanu. 

2 Constantin Basarab este fiu! lui Radu Șerban, Voe- 
vodul înmormântat la Comana, alături. G. Ghibănescu, 
Arhiva din laşi a. XXVIII, p. 39 şi N. lorga, /storia Ro- 
münilor, ed. IV, Bucureşti 1920, p. 272. 


„cut[ă] den temelie ca să fie de pohvală Us- 
„peniei B-fe cu toată voia a Bunei Vist. şi 
„a jupâneasi lui Gräjdani. O prea curată, 
„priimeaşie. Vă dni lo Costantin Voevod, msta, 


„Sep. 6, leat 7166“. 


Biserica a servit şi ca loc de îngropare pen- 
tru membrii familiei Crădişteanu şi chiar în mij- 
locul naosului, în dreptul uşilor împărăteşti, este 
mormântul mamei lui Bunea, al jupânesei Maria 
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şi al coconilor acestuia, nepofi ai Mariei, trei 
sau palru cum se poate vedea din inscripţia de 
de-asupra mormântului : 


„Aicea se răpaluseazd] o jupâneasa Maria 
„muma jupä{nu]lui Bunei Ve[!] S[lugeafr] 
„şi coconii lu[i], Enachi, Vlad(?) Chirana... 
+. Vleat 7157 (1649), 

Urmează deci că pe mormântul Mariei s'a înălţat 
biserica, sau că Maria a fost scoasă din alt 
mormân! şi îngropată aici. 

In 1657 înainte de terminarea bisericii, în lu- 
nie, se slingea la Grădiştea, Grăjdana, fiica Ni- 
căi Slugerul, nepoată de tiu lui Bunes, a cărei 
piatră de mormânt, aruncată lângă biserică, nu 
mai păstrează aproape nimic din inscripfia fru- 
mos săpală, dar care inscripţie, păstrată, între 
hârtiile lui Gr. Grădişteanu, sună: 


= Sa PN 


£ 
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fost apoi sofia lui Dumitru Mogoşescu Vel Vor- 
nic !. El este ctitor şi al bisericii Bunea — după 
numele său — din jud. Dâmbovila, de pe piscul 
Vâlcanii. 

Locul e cumpărat de Valcu Vel Vornic, îm- 
preună cu Grigore Vel Vistier şi cu Bunea 
în 1622, Aprilie 23, de la moşnenii din Brăneşti 
în scopul ridicării unei biserici °, pe care de 
abia la 1654 o înalţă Bunea Grădişteanu, boier 
cu trecere de acum încolo, ocupând locuri în- 
semnate în trebile ţării š. 

Trimis de Brâncoveanu la 1695 împreună cu 
Tököly la Constantinopol pentru negocierea pă- 
cii, care se încheie la Carlovüf în 1699, tot el 
e acel care, împreună cu Banul Cornea şi Spă- 
tarul Mihail Cantacuzino merg cu daruri la 
noul vizir Mustafa Pasa, în 1702 5. | 


LL PE bete 


2. Vistierul Bunea G:ădişteanu clitorul bisericii din Grădiştea. 


„Aci supt această piatră odihneşte oasele su- 
»fletului răposatei jupâneasa Gräjdana, fiica 
»Nichii Slugerul, feciorul Bunei Vistierul, ce 
„s'a prestävit în luna lui lunie 24, în zi de 
„Vineri, în zilele bunului Domn Şerban-Vodd 


„Basarab, 1657.“ 


Vel Vistiernicul Bunea, ciitorul bisericii, este 
fiul lui Vâlcu Grădişteanu şi al Mariei, care a 


Dintr'o notă păstrală de 

11 C. Filitli, Arhiva Gh. Gr. Cantacuzino, Bucureşti, 
1919. 

2 D Conduräjeanu, Dicfionarul geografic al jud. Dâm- 
bovifa, Bucureşti 1890, p. 29 şi Hasdeu, /sforia critică, 
l, p. 31. 

3 Arhiva din laşi, Ghibänescu, Divanurile domneşti 
din Moldova şi Muntenia în sec. XVII, p. 39. 

1 Or, Grădişteanu, Șirul Domnilor fn färile române, ms 


pärintele Gheorghe 
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Popescu din Grädistea, am putut afla numele 
celor zugrăviți în biserică şi înlocuiţi prin re- 
parafia făcută de fostul stăpân al moşiei Gră- 
diştea, Andrei Noica. 

Ei sînt: Vornicul Nicu Grădişteanu, Logofă- 
tul Grigore Giădişteanu, Pantazi Campin-anu, 
Sultana Costeasca, Constantin V. V. Basarab, 
Gräjdana Orödişteanca, Logofătul Bunea Gră- 
dişteanu, Vornicul Vâlcu Grădişteanu, Neofit Mi- 
tropolitul, Anica Filipeasca, Banul Constantin 
Filipescu, Vornicul Nicolae Fiiipescu, Clucerul 
Petre . Grădişteanu, Vornicul Emanoil Grädis- 
teanu, Chiajna Grădişteanu, Logofătul Grigore 
Grădişteanu, Eufrosina Grădişteanu, Logofeteasa 
Luxandra Grădişleanu, Serdarul Emanoil Gră- 
dişteanu, Elena Grädisteanu, Eufrosina Grădiş- 
İeanu. 

Din aceiaşi nolă reiese cü biserica a fost 
repa'ată în 1846 ", când se vor {i adăugat şi 
chipurile celor cari erau în viaţă la această 
dată. 

Biserica din Giădiştea a mai fost reparată 
în 1750 de Chiajna 2 Grădişteanu, împreună cu 


1 Această sfântă biserică s'a reparat la anul 1846 
de domnul Grigore Grădişteanu şi sofia sa Luxandra, 
proprietarii moşiei Grădiștea cu fiii lor: Emanoil Grädis- 
teanu Serdarul, Chiajna Grădişteanu, Eufrosina Grädis- 
teanu, Maria Grädisieanu, Elena Grädisieanu, Eufrosina 
Grädisteanu. 

2 Rămânând singură din neamul Grădiştenilor, la 
moartea soțului ei Pârvu Câmpineanu, se mărită cu ün 
Clucer Petre, cu condiția însă ca toţi copiiisă poarte nu- 
mele mamei. Din această căsătorie are trei copii: două 
fete şi un băiat, Emanoil, din care se trag Grädisienii de 
azi. Chiajna Grădişteanu aminteşte pe cealaltă Chiajnă, 
fiica lui Rareş şi sofia lui Mircea Ciobanul Ea luptă 
chiar împotriva volnfii Domnului ţării, împotriva lui Ma- 
vrocordat (in 1726), care pârâse la Poartă între alţii şi 
pe Şerban Grädisteanu ca să i se ica averile, ca unul ce 


. 
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solul ei de-al doilea Clucerul Petre, „zugrăvind-o 
şi împodobind-o cu toate podoabele bisericeşii, 
după cum se vede“, cum spunea pisania pusă 
de Petre şi Chiajna, amintilă de Gr. Grädis- 
teanu între însemnările sale, de care a fost 
vorba mai sus 

Costumul jupăneselor, cum se vede din foto- 
grafia luată înainte de reparația de la 1906, 
asupra căruia mi-a atras atenţia d. Drăghiceanu, 
rochiile la modă, din a doua jumătate a seco- 
lului al XIX-lea: malacoavele, ne îndeamnă a 
crede că la 1846, ori s'au zugrăvit toate chipurile 
aminlite, ori cele vechi au fost aşa fel reparale 
că n'au păstrat nimic din caracterul lor de allá 
dală. Restaurarea barbară dela 1906, a raschi- 
purile vechilor cititori, lipsindu-ne astfel de un 
preţios material pentru studiul costumelor. 

Ultima mărturie care aminteşte pe Grăd şteni 
este o icoană din 1844, pe dosul cărcia se vede 
următoarea însemnare cu literă chirilică: 


„Această icoană Sau făcutii cu cheltuiala 
„dumnealor coconu Grigore Grddşifaenu 3 
„i cu Sofia dum. i logefătu Ioniță cu soția, 
,meştertu Marinu cu soția lui, Meilă 4 cu so- 
„lia lui, Costandinu cu sofia lui, dimpreună 
„cu fii lor pentru veşnica pomenire, 1834 Dec“. 


Aşa cum se întälisazä astăzi, biserica din 
Grädistea nu mai presintä decüt interes arhi- 
tectonic. 


era partisan al Nemiilor. Chiana mönaz la Constanti- 
nopol, fägäduieste o parte din mosii Milropoliei din Bu- 
curest şi cu ajutorul Patriarhului înfrânge pe Mavrocordat. 
3 Aminfit de d. prof. lorga printre cei din colonia 
românească de la Paris alături. de P. Grädisteanu la 
1858; in Revista istorică, XI, 1—5, p. 6. 
+ In loc de Mihăilă. 


P. S. — In articolul d-lul profesor lorga „Oraşele oltene şi mai ales Craiova pe pragul vremurilor nouă 
(4760 —1830)“, apărut şi in .Arhivele Olteniei,“ an. IV, No. 20, este pomenit un Bunea Grădişteanu, „ispravnic al 


Scaunului 
de fiu al celui d'intâiu Bunea. 


la Craiova în 1706, care cred că este Bunea al doilea, fiul lui Nica (Nicolae) Grădişteanu, adică nepotul 


Poate că tot Bunea al doilea este trimisul lui Brâncoveanu din 1695 şi 1702 în dif-rite misiuni, şi cred că este 
aşa, fiindcă cel dinlüiu Bunea, care e pomenit a äturl de tatăl său Vâlcu între cumpărătorii locului de la moşnenii 
din Bröneşti-Daümbovifa, în 1622, era destul de bătrân pentru a nu mai fi trimis în călătorii aşa de lungi ca acele 
dela Constantinopol. Nota lui Gr. Grădişteanu, luată după Şincai şi amintită mai sus, se dovedește astfel greşită. 
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IN LEGATURA CU PIATRA SEPULCRALA DE LA DRAGOMIRNA 


Printre popoarele care se pomenesc in antichi- 
tate in legătură cu părțile noastre, există, in afură 
de Daci şi de Geti, unul care presintă un interes 
deosebit. Acesta e poporul Bastarnilor. 

Isvoarele care ne fac pe Bastarni cunoscuţi, 
sunt prea puţine, in fragmente reduse, nu destul 
de precise, incât lasă in indoială sau în completă 
obscuritate o mulțime de chestiuni importante 
în legătură cu acest popor. 

In presenta lucrare voiu examină puţinele is- 
voare pe care le avem, si voiu încercă a lămuri, 
după posibilitate, problema stabilităţii acestui 
popor în regiunile de la Nord de gurile Dunării. 

Mai înainte de aceasta voiu trece în revistă 
toate informaţiile despre Bastarni urmărind: 

a) un scurt istoric al lor; b) prciectarea lor 
pe haită, in limitele intre care pot fi discutati; 
c) stabihrea originii Si caracterului lor etno- 
grafic. 

+ 
* * 

Cea dintäiu menționare a Bastarnilor o avem 
in Polybios 1, care vorbeşte de ei cu prilejul 
războaielor dintre Romani şi regii Macedoniei, 
Filip al V-lea, apoi Perseu, intre anii 182— 168 
a. Chr., cand Bastarnii apar ca mercenari ai 
regelui macedonean. 

Titus Livius 2, vorbind despre acel:s războiu 
pomeneşte pe „regele“ lor Clondicus, pe care il 
confunda cu şeful Galilor. Raportându-se tot la 
războiul acesta, Plutarch 3 confundă pe Bastarni 
cu Galii, deschizând astfel o problemă de care 
voiu vorbi mai departe. 

Al doilea prilej in care întâlnim pe Bastarni 
e războiul Romanilor cu Mithradates din Pont, 
în anii 15—69 a. Chr. 4. Bastarnii sunt merce- 
narii regelui pontic, alături cu Traci şi Sarmati, 
pe lângă cari ei sunt numiţi ca fiind cei mai 
războinici şi cei mai buni militari. 

După aceea Bastarnii apar ca adversari ai 
Romanılor, în luptele acestora pentru cucerirea 
Mocsiei şi Traciei. 

In anul 61 a. Chr. Bastarnii aliaţi cu Mysii 

1) Polybios, 25, 6, 

2) Titus Livius, XL, 58; XLIV, 26. 

3) Plutarch, Aem. Paul., IX si XII. 


4) Trogus Justin, XXXVIII, 3; Appian, Mithr. 69, 4; Memnon, F. H. 
G., Ill, 545. 


de ECATERINA DUNAREANU-VULPE 


bat pe C. Antonius lângă Histria. In anul 29 
a. Chr. de acord cu Dacii, Bastarnii năvălesc în 
Sudul Dunării, peste Balcani, până la Denteleti, 


— Cu scopul de a prada pe aceşti ali:ţi ai Roma- 


nilor, dela granița Macedoniei. M Lic. Crassus 
ii urmăreşte şi-i goneşte, intr'o serie de lupte, 
peste Dunăre ?. 

Monumentum Ancyranum pomeneşte pe Bas- 
tarm printre popoarele care au câutat amicitia 
împăratului roman 3. 

De sigur ca e vorba de relatiile de pace care 
au urmat dupa acea expeditie contra Quazilor 
şi Bastarnilor, a consulului M. Vinicius, pe vremea 
când eră /egatus pro praetore a lui August 
in Iliric, expediţie de care e vorba intr”o inscripţie 
de la Tusculum 4. 

O inscripţie din sec. I. p. Chr.5 menționează prin- 
tre faptele lui T. Plautius Aelianus, fost guver- 
nator al Moesiei, că a inabuşit o năvală ce toc- 
mai începuseră a o porni Sarmaţii şi a trimis 
inapoi regilor Bastarnilor şı Roxolanilor pe fiii 
lor prinşi ori luaţi inapoi de la duşmanii lor. 
Deci la această epocă, anul 52 p. Chr., Bastarnii 
sunt in bune relatiuni cu Roma şi in dusmanie 
cu popoarele vecine, probabil cu Sarmatii. 

Iulus Capitolinus 6 citează pe Bastarni in coa- 
litia teribila care s”a format impotriva Imperiului 
Roman, pe vremea lui Marcus Aurelius. 

Deci relaţiile de prietenie, dın anul 52, ale 
Bastarnilor cu Romanii fuseseră numai vremelnice. 
De altfel, chiar in războaiele lui Traian cu Dacii, 
avem ştiri privitoare la Bastarni ? ca duşmani 
ai Romanilor, pe Columna Traiană şi pe monu- 
mentul de la Tropaeum 8. 

De acum încolo nu mai apar Bastarnii in is- 
voare de cât peste un secol. Pricina nu stă decât 
în întâmplarea ca nu ni s'au păstrat isvoarele. 


1) Cassius Dio, XXXVIII, 10. 

2) Cassius Dio, LI, 23. 

3) Monumentum Ancyranum, V, 51. 

4) A. v. Premerstein, Ein Elogium des M. Vinicius, in „Jahreshefte 
des cesterr. arch. Inst“, 1904, p. 215, 

5) CIL, XIV, 3608: „Regibus Bastarnarum et Roxolanorum filios, 
etc. captos aut hostibus ereptos remisit“, 

8) H. A., Marc. Ant., 22. 

7) H. Cichorius, Zrajanssăule, pl. 73, secţiunea C. 

8) Tocilescu, Monumentul de la Adam Küissi 4895 Viena, fig. 15, 65, 
95, 114, 115. 
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İn anul 268 Bastarnii apar sub numele de 
Peucini intr”o coaliţie ce invadează Moesia +. 

Ultima ştire despre Bastarni o avem în Flavius 
Vopiscus, care ii pomeneşte cu prilejul invingerii 
lor de catre Probus in 282, cand 100.000 dintre 
ei Sunt mutați pe malul drept al Dunării 5. 

După această dată nu mai avem nici-o ştire 
despre Bastarni, Doar la Ammianus Marcellinus 3 
(sec. IV) vedem pomenindu-se insula Peuce, de 
la gurile Dunării, locuită de Peucini, adică de 
Bastarni. Dar probabil că nu e decât un arhaism, 
care nu corespunde realităţii. Căci, in toată 
istoria sa, Marcellinus nu spune nimic de Bas: 
tarni, iar, pe de altă parte, în vremea lui, ca şi 
mai târziu, se obicinuiă intrebuintarea numirilor 
de tari şi popoare vechi, nume dispărute, pentru 
a designă realități contemporane. Tot aşa Apol- 
linaris 4, Claudianus 5, în sec. V p. Chr., pome- 
nesc pe Bastarni printre alte popoare barbare, 
vechi şi contemporane; aci, fiind vorba de poesii, 
arhaismele sunt, fireşte, admise. Exact acelaş lu- 
cru il avem de spus şi de Tabula Peutingeriand, 
in care munţii Carpaţi sunt numiți „Alpes Bas- 
tarnic(a)e“, iar poporul alăturat, B/asiarni"6, nume 
care chiar după forma alterată se poate vedeă 
că e rezultatul unei indelungi copieri a hărților 
antice. De altfel ştim ca Tabula Peutingeriană, 
deşi e o copie din sec. XIII, cuprinde totuşi nu- 
mai informatiuni din vremea imperiului roman. 

Procopius, din sec. VI, pomeneşte printre ceta- 
tile contemporane cu el, în Moesia inferior, un 
castel numit Baszâpya: 7. Probabil că este o aşe- 
zare de pe vremea acelor Bastarni transplantati 
in Moesia de către Probus. 

lordanes, scri'torul got, tot din sec. VI, po- 
meneşte si el de Bastarni, printre vecinii de Nord 
ai Dacilor, dar numai pentru un trecut îndepărtat: 
maiores appeliavere. 

Deci, după isvoare, istoria sigură a Bastarnilor 
O avem cuprinsă între 182 a. Chr. şi 282 p. Chr, 
adecă exact cinci secole. O epocă destul de lungă 
ŞI Care ne provoacă interesul cu atât mai mult, 
cu cât din cele de mai sus am văzut că istoria 


1) H. A., Claud, 6, 2 

2) H. À, Probus, 48 

3) Ammian. Marcellinus, XXII, p. 476. 

4) Apollinaris, VII, 323; V, 873, 

5) Claudianus, Panegyr. de IV cons. Hon., 450, de cons. Sitlic., 1, 96. 

6) Tabula Peutingeriana, fragm. privitor la Dacia. 

7) Procopius, De aedificiis, VI, 11. Totdespre o localitate Basternas, 
în peninsula balcanică, povesteşte şi geograful arab Edrisi, (anul 1150) 
precum şi Niketas Choniates in anul 1188. (ambii citați de Tomaschek, 
P. W. III, 113, la Basternai). Fără îndoială că aici nu mai poate fi vorba 
de o existenţă a Bastarnilor, ci numai de o numire păstrată din timpuri 
vechi. 

3 Iordanes, De reb. get. XII, 74 
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Bastarnilor se petrece în legătură numai cu valea 
Dunării, în vecinătatea imediată a Dacilor. 

Din toată istoria acestui popor tragem urma- 
toarele caractere generice : 

1. Bastarnii sunt buni răsboinici, mercenari 
căutaţi; 2. Sunt un popor de pradă, aproape 
vecinic in luptă cu Romanii; 3. Au şefi, numiţi 
in isvoare „regi“ 7, şefi militari. 

Toate aceste caracteristice apar peste tot, fără 
excepţie, in istoria lor, istorie pe care n'o cu- 
noaştem decât in legătură cu lumea sudică ele- 
nistică şi romană. Spre această lume civilisată 
li se îndreaptă continuu privirile doritoare de 
pradă. Aci sunt căutate şi au preţ serviciile lor 
de mercenari viteji şi iscusiti. Relaţiile lor cu 
lumea barbară, in mijlocul căreia trăiesc, nu sunt 
totdeauna amicale 2, cum s’ar păreă din faptul 
că mereu apar in invaziuni alături de felurite 
popoare vecine. E o întreagă fierbere la hotarul 
civilisatiei antice, civilisatie care din când in când 
e şi ea invadată de vre-un val venit de acolo 
din Nord. Un asemenea val sunt Bastarnii. 


* 3 x 

Dupa ce am väzut caracterele generale cu care 
se presinta acest popor, in cele cinci veacuri din 
istoria lumii mediteraneene, sa trecem la o a 
doua categorie de informatiuni privitoare la Bas- 
tarni, cu care sa determinäm, pe cat posibil, si- 
tuatia geografică. Această a doua categorie de 
isvoare e formată din autori cu caracter geografic. 

Cel mai vechiu „geograf“ care vorbeşte de 
Bastarni este Strabo, care trăeşte la sfârşitul 
veacului 1 a. Chr. El ne dă informaţiile cele mai 
multe despre ei, deşi nu cele mai precise. 

İnşirand tarilk dela Nord de întreg fluviul Istru 
dela isvor, până la vărsare spune :5 „Germania 
întreagă, incepând dela Rin, toata tara Getilor, a 
Tyregetilor, a Bastarnilor şi a Sarmatilor până 
la fluviul Tanais şi Marea Maeotică“. 

Toată aceasta enumerare a făcut-o ţinându-se 
de malul stâng al Istrului; dar pe urmă, când 
dela Germani porneşte pe o linie dreaptă spre 
gurile fluviului, spune: „In nordul Jstrului lo- 
cuiesc popoarele de dincolo de Rin şi Galia, adică 
vre--o câteva neamuri galice şi germanice, până 


1) Titus Livius XLIV, 26, CIL, XIV, 9608; Cassius Dio, II, 24. 

2, CIL, XIV, 8608, 

3) Strabo, 128 priv te leppaviay Oy Gpenntvry 
özü rob Pivov xol tò Feröv züy ol tò töv 
Topeyeröv xət Basrapvav xət Lovpouarov néypr 
Tayatğoç rorauon vai tie Morwrièos Auve“. 
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la Bastarni si Tyregeti şi râul Borysthenes.“ " 


Mai departe repetă: „Mai în interior sunt Bas- 
tarnii, cari se învecinează cu Tyregetii şi Ger- 
manii“ 2. 

Prin urmare, Bastarnii locuiesc intre Germani, 
Geti şi Sarmati, deci la N.-E. de Carpati, pana 
la gurile Istrului, unde Strabo il pune precis: 
„La gurile Istrului, e o insulă mare, Peuce; ea 
e in stăpânirea Bastarnilor, cari se numesc 
Peucini“ š. | 

Tacit, la sfârşitul cărţii sale Germania t, 1 
aşează intre Germani şi Sarmati, numindu-i cu 
preferință Peucini, deşi recunoaşte că mai au şi 
numele de Bastarni. 

Pliniu cel Bătrân îi aşează mai precis ca toţi: 
„Dincolo de Marus sau Duria (Morava), care ii 
desparte de Suevi şi de tara lui Vannius, se 
intind Bastarnii şi alti Germani“ 5. Mai departe 
adaugă: ,Peucini Basternae contermini Dacis“ 5. 

Afirmația lui Pliniu este completată şi de ins- 
criptia lui M. Vinicius, consulul din anul 19 a. 
Chr., care luptase ca guvernator al Iliricului, in- 
tr'o expediţie la Nordul Dunării mijlocii, şi cu 
Quazii şi cu Bastarnii, şi avuse a face in 
aceleaşi locuri cu Cotinii si-cu Anartii, popoare 
nord-carpatine; de unde reiese ca Bastarnii erau 
vecini şi cu Quazii germani, şi cu Anartii dacici 7. 
Prin urmare avem de retinut ca Bastarnii sunt 
în legături de vecinătate cu Suevii, cu Marco- 
manii, cu Quazii, cu Dacii. 

Claudiu Ptolemeu ii aşează cartografic la 
Nord de Dacia 5 şi la Răsărit de Germania, în 
Sudul Poloniei de azi. Textual el spune: ,xai 
drèp ty Aaxiav Hesxivot te xal Bacrepvat“ 9. Apoi 
pe hartă il limitează intre munţii sarmatici (Estul 
cadrilaterului boemian), munţii Carpaţi şi fluviul 
Borysthenes. La Nord au o limită precisă: mun- 
tele Peuce, care, de sigur, nu e decât o ramură a 


1) Strabo, 289: , zpooepxruz p3v oby tor tQ “İorpo 
ră möpov rob "Pöiyov xat vis Kehte Toro Ò zor 
tà te Toarıxo Sövq xol ră l'epuavxs pözpt Bas- 
Txpvöv xol Topeyerov xol rod Totau.o5 Tod Bopoo- 
Üövooç “. 

°) Strabo, 306: , öv dè t) ussoyola Bastépvor öv 
rois Topeyörotç Ouopor nai l'spuavoist. 

3) Strabo, 305: ,Tpos òè talcs Exfohaic meat 
vioôs ouy “ij Ilebx:q, xora oyevreç d'adriy Ba ordpyot 
Heoxivot zposnvopebdroavi. 

4) Tacit, Germania, 46. 

5) Pliniu, H. N. IV, 25: „A Maro, sive Duria est, a Suevis regnoque 
Vanniano dirimens eos, adversa Basternae tenent, aliique inde Germani". 

@) Pliniuse H. N., IV, 28. 

7) A. v. Premerstein, Ein Elogium des M. Vinicius, ,Jahreshefte des 
æsterr. arch. Institutes“, 1904, p. 217. 

8) La fel şi Iordanes, De reb. get., XII, 74: a septemtrione Sarmatae et 


Bastarnae... (Daciam) terminabant. 
9) Ptolem. Geographia, Ill, 5, 7. 
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Carpaţilor, greşit aşezată de Ptolemeu. De altfel 
harta Sarmatiei in care Ptolemeu pune pe Bas- 
tarni e foarte incurcata 1. 

Printre Bastarni sunt Carpianii şi Transmon- 
tanif, iar la Nord de Peucini Cistobocii, pe cari 
i-am mai pomenit odată la harta Daciei ?. Toate 
aceste popoare sunt dacice şi arătarea lor la 
numele generic de Peucini şi Bastarni ar indică o 
conlocuire in munţii, cari aici se numesc Carpaţi 
şi Peuce 5, iar alteori Alpes Bastarnicae 4. La 
Sud de Bastarni, intre Nistru şi Prut sunt Tyra: 
getae (Tyregeţii). La Ptolemeu e aşezarea cea 
mai precisă a Bastarnilor şi totuşi nu ne putem 
face o idee clară despre locul unde Bastarnii să 
fi fost mai puţin amestecați cu alte popoare. 

In genere din toate localizările geografice de 
nai sus deducem că: 

1. Limitele intre cari predomină Bastarnii sunt: 
pădurea hercymcă cu munţii sarmatici (Boemia) 
şi râul Morava, apoi munţii Carpaţii nordici şi 
fluviul Borysthenes. 

2. Bastarnii suntin legătură şi cu insula Peuce 
dela gurile Dunării, după mărturiile tuturor. Ast- 
fel ca ar fi amestecați aici cu Sarmatil şi mai. 
ales cu Getii dela Tyras. 

3. Bastarnii sunt pe acelaş teritoriu cu popoare 
germanice, sarmatice şi daco-getice, deci la in- 
tâlnirea a trei mari ginti. 

4. Din faptul că munţii poartă numiri bastarne 
(Alpes Bastarnicae, Peuce) se poate deduce că 
centrul puterii bastarne eră spre aceşti munţi, 
pe versantul de Nord, dar şiacolo fără indoială 
in amestec cu popoare dacice. 

5. Un lucru este sigur: Carpaţii le servesc de 
graniță precisă. La Sud de Carpaţi nu se intäl- 
neşte în niciun isvor vre-o menţiune despre 
Bastarni. Această constatare ne va servi mai pe 
urmă, spre a vedeă intru cât acest popor e 
stabil şi ce legătură are cu pământul pe care 


locuieşte. 


+ 
* x 


Vazand situatia Bastarnilor la hotarul a trei 
mari neamuri, in amestec cu toate trei, se pune 
chestiunea: cäreia din aceste trei mari ginti il a- 
partin Bastarnii? Germanilor, sau Sarmatilor, sau 
Dacilor? Sau sunt un popor deosebit? 

Desi unii autori antici dau informaţii precise 
in această privinţă, totuşi este incă discuţie din” 
pricina altor informaţii, tot antice, care par con- 
tradictorii. 


1) Cf. C. Müller, Cl. Ptolemaei tabulae geographicae, VIII. 
21,5, 9 şi 111, 8, 3, 

3) 1, 5, 5. 

4) Tabula Peutingeriana. 
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Strabo, care recunoaste amestecul Scitilor si 
Sarmatilor cu Bastarnii ", spune totuşi: , Bastarnii 
sunt probabil de origine germană“ ?. Deci pentru 
Strabo Bastarnii nu-s un popor german curat, 
ci sunt amestecați cu Sarmafıl. 

Pliniu cel bătrân ii socotește printre Germani. 
Despartind pe Germani in cinci parti spune: „A 
cincea parte sunt Peucinii, Bastarnii, vecini cu 
Dacii“ 5. 

Tacitus spune mai clar ca toți: „Stau la in- 
doială dacă trebuie sa scriu pe Peucini, Veneti 
şi Feni printre Germani, sau printre Sarmatı. 
Totuşi Peucinii, pe cari unii îi numesc Bastarni, 
au obiceiuri asamanatoare Germanilor, în limbă, 
fel de viaţă, aşezări şi locuinţe. Mai ales mur- 
dăria şi lenea îi caracterizează. Fruntaşii, ames- 
tecându-se prin căsătorii cu Sarmati, au luat 
ceva din exteriorul lor“ +. 

Prin urmare, din autorii de mai sus reiese lim- 
pede că Bastarnii sunt de origine germană, dar 
se deosebesc de ceilalți Germani printr'un mare 
amestec cu Sarmatii. 

Mărturiile lui Strabo, Plinius şi Tacitus ca 
Bastarnii sunt Germani sunt intarite de o ins- 
criptie din Roma 5, in care un custos corporis al 
lui Germanicus e numit: ,NEREVS NAT(ione) 
GERMAN(us) PEVCENNVS“. E un document 
hotăritor. 

Afirmația lui Cassius Dio ê că sunt Sciti, nu 
strică concluziile de mai sus. Numele de Scifi 
nu e o denumire etnică, ci e luat ca un apelativ 
generic. Pe vremea lui, sub numele de Sciti, se 
intelegea tot ce e la Nord de Carpaţi şi de Pon- 
tul Euxin ”. , 

Dar ceeace produce multă incurcătură şi pro- 
voaca discutiuni, e pasagiul din Plutarch, relativ 
la războiul lui Perseus cu Romanii, în care Bas- 
tarnii sunt acelaş popor cu Galaţii: „In acelaş 
timp, Perseus chiamă şi pe Galatii, cari locuiesc 
dealungul Istrului şi cari se numesc Bastarni, 
popor călăreț si războinic“ 8, 

1) Strabo, 296. 

2) Strabo, 306: ,.sysğöv tt xol onto rad [spuoytzob 
. "[Evobs övreç”, 

3) Plinius, À. N., IV, 28. 

4) Tacit, Germ., 86: „Peucinorum, Venedorumque et Fennorum na- 
tiones Germanis an Sarmatis adscribam, dubito; quamquam Peucini, 
quos quidam Bastarnas vocant, sermone, cultu, sede ac domiciliis, ut 
Germani agunt: sordes omnium ac torpor, procerum connubiis mixtis 
nonnihil in Sarmatarum ha bitum foedantur“, 

5) CIL, VI, 4344. 

6) Casius Dio, XXXVIII, 40, şi LI, 24, 

1) Plinius, #.N, IV, 25. 

8 Plutarch, Aem. Paul, IX „Drreuiver öz xol Larg 
Tobç Tapi öv [scpov oxypövos, Bastépvar Zojob5yrozn. 
orparăy ITTÓTY Zæ pölyüəv”, 


BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


Şi toţi autorii antici cari vorbesc de acest 
războiu pomenesc pe Gali. Diodor Siculul vor- 
beşte nnmai de „Galaţii dela Istru“ 1, nu şi de 
Bastarni. 

Polybius povesteste de venirea in senatul ro- 
man a unei solii a Dardanilor, cari se aflau in 
dusmänie cu Perseu al Macedoniei: ,venind Dar- 
danii si dând relaţii despre mulțimea Bastarnilor 
şi despre curajul lor in primejdie, şi raportând 
complicitatea lui Perseu cu Galaţii, şi spunând 
ca de aceştia sunt mai îngrijoraţi ca de Bastarni 
şi, din pricina aceasta, rugându-se (ei) sa le vie 
in ajutor etc... Senatul a hotarit să facă o an- 
chetă la faţa locului 2“. 

Titus Livius, vorbind despre aceleaşi evenimente, 
pomeneşte pe Bastarnii conduşi de Clondicus şi 
cari ameninţă pe Dardani şi prin aceea ca vin 
cu gândul să se aşeze în locurile lor 5, In alt 
loc 4 vorbeşte de Gali sub conducerea tot a unui 
Clondicus şi tot in acelaş războiu. Si Gali lui 
Clondicus şi Bastarnii lui Clondicus vin din 
părţile Dunării. Tot Livius spune cà „Bastarnii 
se asămuiesc prin limbă şi moravuri cu Scor- 
disci“ 5. Şi ştim că aceştia din urmă sunt Gali. 

Chestiunea deci nu e prea simplă; Polybius 
are avantagiul fata de Plutarch că e mai aproape 
de evenimente şi că le descrie mai pe larg si 
mai precis. Asa că, după Polybius, Bastarnii şi 
Galii formează două armate, care, deşi aliate, sunt 
de o naţionalitate diferită. Dar afirmaţiile lui 
Titus Livius, autor care merită tot aşa de mare 
incredere ca şi Polybius, complică lucrurile, iar 
Plutarch găseşte în el un sprijin. 

Observăm insă ca Bastarnii sunt confundați 
šau puşi alături cu Galii numai la autorii cari 
vorbesc de războiul lui Perseu cu Romanii, şi 
numai în acest războiu. 

Incolo nimeni nu mai apropie pe Bastarni de 
Gali. Ori de câte ori e vorba de ei, apar ca 
veniți dela Nord de Istru, alături cu vecinii lor 
sarmati. 


1) Diodor Sic., XXX Excerpt. de Virt. et. Vit., p. 580. 

2) Polybios, XXV, 6: “/xövrov 58 toy Aopöovtov xai 
Tepl rob möfüooç Toy Bastapvoy zal mepi tob peyé- 
Hons Toy övöpöv (zo), The Ev toiç zivðbvors tóÓÀU-rç 
sEyyospsvov, xod, Grasacobyrwoy mepi tic [lepséws xo- 
vozpovyloş zo toy Pooroy AIl coszóvcey ro57ov, 
ayoxgy plov T rods Bosrăpvas xol Bă rara 
Beopévey pior [iorrjbisiv, ete., 2206s vü GD) ea TÉL 
TLVÈS TOS AÔTOTTAS EGOWEVODS TOY TPOS EKO- 
DÉVOYÉ, 

3) Titus Livius, XL, 57 şi XL, 58. 

+) Titus Livius, XLIV, 20. 

5, Titus Livius, XL, 57, 
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In ce priveste ràzboiul lui Perseus, Polybius 
da stirea cea mai làmurità: Bastarnii sunt deo- 
sebiti de Gali. Plutarch e làmurit prin Titus 
Livius, iar. acesta face confusie intre Gali şi Bas- 
tarni, fie din pricina asämänärii fisice şi a mo- 
ravurilor militare barbare, fie din faptul ca vin 
din aceiaşi regiune nordică: valea Dunării. 

Presenta Galatilor în acea vreme la Dunărea 
de jos se explică prin celebra invasiune celtică, 
care turburase cu un secol mai înainte peninsula 
balcanică şi lumea elenistică. 

Ei dispar după aceea, lăsând urme în numi- 
rile celtice ale oraşelor de pe Istru: Durostorum, 
Arrubium, Noviodunum şi chiar mai la Nord, 
pe Nistru, se vad încă la Ptolemeu (sec. İl p. 
Chr.) alaturi de Clepidava dacică, numirile cel- 
tice de Kappépouvoy, Motrowov, Obtfayraväprev şi 
”Hpoxrov 1). Aceste oraşe din Ptolomeu sunt intr”o 
regiune în care se'pomenesc şi Bastarnii. Intre 
Prut si Dunăre, în Sudul Basarabiei, Ptolemeu 
mai numeşte şi pe Botrolö-yot ©, popor evident 
celtic. Se poate ca Celtii care vor fi pătruns până 
acolo să fi dispărut in massa Bastarnilor, cu 
care se potriviau în moravuri3, Fapt este că 
Celţii nu mai sunt apoi pomeniti niciodată 14 
legătură cu gurile Dunării, ci numai Bastarnii. 

Despre invasiunea Celtilor la Nord de gurile 
Dunării, pomeneşte şi inscripţia lui Protogenes 
de la Olbia 4, din care reiese ca Galaţii au atacat 
oraşul Olbia, dela gurile Borysthenelui, probabil 
prin veacul III. 

Această inscripție, interpretată în chip silit de 
O Fiebiger, Zur Geschichte der Bastarnen im 
gweiten vorchristlichen Jahrhundert, în „Jahresh. 
d. cesterr. arch. Inst“, XIV, 1911, Beibl, p. 61 
şi urm., îl duce pe acesta pe căi greşite în ce 
priveşte chestiunea Bastarnilor. 

Şi, anume, Fiebiger e profund convins că Ga- 
lafii, cari au atacat Olbia, erau Bastarni, fireşte 
de neam german, iar că Olbiopolitanii au con- 
fundat in inscripţia ridicată lui Protogenes pe 
Bastarni cu Galaţii, din causa ignoranței. 

De aici pornind, reia isvoarele războiului lui 
Perseus cu Romanii, deducând că Plutarch, cel 
care identifică pe Basiarni cu Galaţii (cap. 1X., 
Vita Aem. Pauli), nu şi-a luat informaţiile, pentru 


1) Ed. Müller, İli, 5, 15. 

2) 111, 10, 7. 

3) Titus Livius, XL, 57. 

4) Dittenberger, Sy//oge 3, No. 495, dupä caracterul literelor (probabil 
din secolul II! a. Chr.), Galatii, de cari e vorba, se poate să fi venit 
din N. printre Bastarni (V. Pârvan, La pénétration hellénique et hellé- 
nistigue dans la vallée du Danube, 1923 p. 20 n. 4) sau poate să fie dintre 
cei din regatul lui Comontorius de lal i DAN (Schmidt şi Latychev, 
Olbia, apud Minns, Scythians and Greeks, p. 125). 
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acest capitol, din isvorul lui principal pentru 
viața lui Aem. Paulus, ci dela un isvor de mâna 
doua, — Posidonius, istoricul din Olbia, care a 
trăit pe vremea lui Perseu " şi a lui Protoge- 
ne 2. Deci şi Posidoniu, ca şi contemporanii 
sài dia Olbia, ar fi confundat pe Bastarni cu 
Galatii. Teoria asupra confusiunii Olbiopolitani- 
lor şi-o sprijină pe alte două inscripții din păr- 
tile noastre, una gasita la Histria şi alta la Dra- 
gomirna, în Bucovina, dar adusă acolo de la un 
oras pontic. 

Si, anume, inscriptia de la Histria 3 vorbeşte 
de invazia asupra Histriei a unui popor de la 
Dunăre. După dânsul aceştia nu sunt decât Bas- 
tarnii. 

Inscripţia de la Dragomirna + vorbeşte de pe- 
ricolul unui răsboiu olatic, care amenință un oraş 
pontic, al cărui nume lipsește. Fiebiger ştie ce s'a 
spus asupra acestei inscriptiuni, cum ca Olatii 
sunt un trib tracic 5 din preajma Apolloniei şi 
că Apollonia e poate oraşul cu pricina de unde 
inscriptiunea va fi fost adusă, prin cine ştie ce 
întâmplare, tocmai în Bucovina, în pridvorul bi- 
sericii din Dragomirna. Totuşi Fiebiger, care vrea 
să dovedească ignoranta Olbinpolitanilor în ches- 
tia Bastarnilor, afirmă categoric că inscripţia de 
nicăeri nu puteă fi adusă mai uşor la Dragomirna 
decât de la Olbia şi că în ea nu e vorba decât 
tot de invaziunea Galatilor din inscripţia lui 
Protogene,—deci de Bastarni,—doar lapicidul a 
greşit de a scris “O)acıxoö în loc de Tağarıxo : 
iar, de nu, desigur răposatul Tocilescu poate a 
luat o estampă greşită. 

Este de mirare cum inscripţia a ajuns de la 
Pontul Euxin la Dragomirna, dar nu cum ar fi 
venit de la Apollonia, care, in adevăr, e mai de- 
parte de Olbia, însă nici Olbia nu e cu prea 
mult mai aproape. 

Când s'a clădit mânăstirea Dragomirna, în zi- 
dul căreia se află inscripția, eră începutul veacului 
al XVII-lea $, deci o vreme când relațiile Moldovei 
cu țările dimprejurul Constantinopolei erau obici- 
nuite şi deci este uşor de inchipuit că o mar= 
moră din Burgas (Apollonia) puteă să ajungă în 
Bucovina. Pentru Olbia, în ţara Tatarilor, deşi 


EH. G Mi, 112. 

2) Fiebiger datează inscripţia cu sec. II a. Chr. cu toate că mare 
argumente hotăritoare. 

3) Dittenberger, Sylloge 3, 108, rândul 44: „Tpeofr ae TE 
zoklaç brèp tic móD.zeç mpsoğsboxç HAT tb Svp- 
wépoy tots roksitaic örezpoğoco zpöç [robe xparobvrac] 
ris -/wpas xal rod moraulod fapfipovc]...“ 

1) Dittenberger, Sylloge3, 107: , zoMöb.o0 TE TPOGAYER- 


Gyros “Oğarıxo”, 
5) Keil, Hermes XXXI (1896), p. 472 si urm. 
6) N. lorga, Zsforia Bisericii Româneşti, 1, p. 242, 
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cevà mai aproape, aceasta intamplare s”ar explica 
mai greu, 

Apoi, dacă Olbiopolitanii vor fi greşit odată, 
când au confundat pe Bastarni cu Galatii, în ins- 
criptia lui Protogene, de ce vrea Fiebiger să 
greşeasca mereu ? 

Inscriptia lui Aristagoras de la Histria, cu 
nävala vecinilor de la Dunäre, pe care Fiebiger 
il crede Bastarni, e din sec. I a. Chr., şi anume 
din prima jumätate. In acest secol e maxima des- 
voltare a poporului get care formeaza un mare 
imperiu sub Boirebistas !. Şi e mult mai probabil 


că acei atacatori ai Histriei erau Getii, care erau ” 


mai aproape decât Bastarnii şi cari voiau să-şi 
întindă autoritatea asupra coloniei elene, aşa 
precum ştim că făcuseră în aceiaşi vreme cu 
Dionysopolis, decât să admitem că inscripția e 
din secolul I ? şi că acei duşmani ar fi fost 
Bastarnii. 

In ce priveşte războiul Romanilor cu Perseu, 
Plutarch n'aveă nevoie să copieze pe Posidoniu 
din Olbia, atunci când aveă isvoare de prima 
ntână ca Polybius şi Titus Livius. Dela ultimul 
se pare că a luat această confusie, sau îi este 
chiar personală. 

, Cat despre confusia pe care o făceau Olbio- 
politanii intre Galaţi şi Bastarni, afirmaţia e 
prea de tot silită. Cine puteă să ştie mai bine 
decât locuitorii coastei de Nord a Pontului cine 
sunt Bastarnii ? Cum se poate ca cetățenii unui 
orâş, fruntaşii cari ridică inscripţia, să nu ştie 
cu ce duşmani s'au bătut? 

Dar desigur ca pe Fiebiger il mira presenta 
Galilor tocmai la Sudul Scitiei, la gura Borys- 
thenelui. Totuşi pentru cine priveşte mai de 
aproape, lucrul nu e de mirare. 

Inscripţia lui Protogene e din sec. III a. Chr., 
exact secolul in care are loc teribila invasiune 
celtică. 

Această invasiune, al cării val mare s'a în- 
dreptat asupra Macedoniei, Traciei şi Asiei Mici, 
a avut răsunet si în Nord, pe Nistru şi la gurile 
Dunării. Cum aceşti Galaţi nu sunt un popor 
stabil, ci numai bande militare căutătoare de 
pradă, nu e greu a ne închipui că dorintile lor 
să se fi indreptat spre cea mai bogată colonie 
milesiana din Sciţia. Aşa că atacul Galatilor la 
Olbia e foarte natural. 

Şi astfel Fiebiger n'a adus nici o contribuţie 


1) V. Parvan, Cetarea Tropaeum, p. 1. 

2) Fiebiger — pentru motivul că Aristagoras din inscripţie poartă 
acelaş nume ca şi Aristagoras care a bătut moneda la Histria, în sec 
I a. Chr,, — spune că inscripția e din acel secol şi nu din sec. la. 
Chr., după cum dovedeşte caracterul literelor. 
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la cele ce se cunoşteau mai inainte despre Bas- 
tarni. 

Galati au fost în războiul lui Perseu alături 
cu Bastarnii, ei au fost în regiunea Dunării de 
Jos, au fost chiar la Olbia, dar nicăeri ei nu pot 
fi confundați cu Bastarnii. Dacă, după 168 a. 
Chr., nu mai avem nicio ştire despre Galaţi la 
Dunăre, causa e că s'au pierdut, fiind în mi- 
noritate, printre popoarele autochtone, sau chiar 
printre Bastarni. 

Bastarnii nu sunt de un singur fel. Am văzut 
că au și numele de Peucini. Strabo spune: „sunt 
împărţiţi în mai multe triburi, căci unii se nu- 
mesc Atmoni, alţii Sidoni, iar cei ce locuesc in- 
sula Peuce, pe Istru, se numesc Peucini“ ". De- 
sigur că diferențele între aceste triburi sunt de- 
terminate de felul şi cantitatea amestecului Bas- 
tarnilor cu Sarmatil şi cu Geto-Dacii. 

Despre Atmoni şi Sidoni (nume cu terminatia 
in-on, caracteristica la popôarele germanice antice) 
nu ştim nimic altceva decat ce spune Strabo. 
Peucinii insa sunt cei mai cunoscuti de lumea 
din Sud, aşa de mult, incat numele lor devine 
generic pentru toti Bastarnii. Aceasta pentru cà 
sunt cei mai de sud dintre Bastarni, in legatura 
cu insula Peuce din delta Istrului. Probabil ca 
aceşti Peucini, cari se intind dela Carpatii Pa- 
duroşi pana spre gurile Istrului, la un loc cu 
atâtea popoare daco-getice, au o buna” parte de 
amestec getic. Faptul ca numele de Peucini e 
aşa de cunoscut in antichitate, ma face sa cred 
ca ei sunt Bastarnii, invadatori şi mercenari, pe 
cari îi întâlnim in istorie. De altfel, dintre toți 
Bastarnii, Peucinii sunt cei mai apropiaţi de 
această lume. 


* 
* 


* 

Dupà ce am vàzut asa dar originea germanà 
a Bastarnilor si diferentierile lor dupà amestecul 
cu neamurile vecine, trec la citarea particularità- 
tilor etnografice ale acestui popor, asa putine 
cate ni s'au pàstrat. 

Tacit 2 spune, precum am mai văzut, cà Peu- 
cinii, adică Bastarnii, au aceiaşi limbă cu Ger- 
manii, acelaş port şi acelaş fel de: locuințe sta- 
tornice, deşi sunt leneşi şi murdari. Se deosebesc 
de Sarmatii, cari umblă nomazi, numai pe cai şi 
în căruțe. 

Portul Bastarnilor s'ar putea deduce din această 
comparaţie cu Germanii ceilalţi, precum şi din 


1, Strabo, 306: „stg mAstə phia ârmprjuzvo. Kod 
yàp “Azmovot héyovtai tivec xol Xığdvsç, ot dă thy 
Heöxqy xacaoyövreş thv öv tọ “lotpp visov İlepzivot”, 

3) Tacit, Germ., 46. 
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monumentele traiane de la Roma şi de la Adam- 
Clisi, unde ostaşii cu inceput de barba şi cu 
frizura cu conciu in partea dreapta a capului 
sunt Bastarni. Haina lor are un pieptar in 
unghiu, pantalonii sunt stranşi pe corp şi sustinuti 
cu o curea. İn ce priveşte armele, se deosebesc 
prin scutul hexagonal +. 

Ca statura sunt inalti, spatoşi, cu fata smeada 2. 
Mai mult nu putem şti despre portul şi fisiono- 
mia lor. 

Locuintile, dupa cum spune Tacit ca sunt sta- 
bili, desigur cà sunt ca ale celorlalti Germani, 
patrulatere, şi cu acoperiş ascutit, avand in ve- 
dere clima ploioasa din preajma muntilor, in 
Nordul cărora locuiesc. Se poate sa se asemene 
cu cele dace, dar nu avem încă nici-o documentare. 

Epitetul de leneşi, pe care li-1 dă Tacit, ca şi 
cel de murdari, se potriveşte de minune cu des- 
crierea ce le-o face Plutarch: „toţi trăiesc din 
solda ce li se da la războiu, căci această nație 
nu ştie nici să lucreze pământul, nici să facă co- 
mert, nici să crească vite, şi n'are altă ocupație 
mai bună decât să lupte şi să biruiască“. 

Cassius Dio ni spune cu prilejul războiului lui 
M. Licinius Crassus cu Bastarnii că solii acestora, 
veniți să trateze cu Romanii, fură bine ospätati 
şi imbatati de către Crassus, care puti apoi află 
de la. ei toate planurile de bătaie ale lor, ceeace 
a făcut să fie sfaramati in bătălia ce a urmat, 
iar regele lor omorit. Şi adaogă Cassius Dio: 
„căci poporul scit (adică Bastarnii) nu se satură 
de vin, dar se imbată repede 5“. Deci beţia e 
încă un caracter al acestui popor nemuncitor, 
probabil al clasei nobile din care făceau parte 
aceşti soli. 

Că Bastarnii aveau o clasă nobilă cu un şef, 
„regele“, organizare primitivă socială, pe care o 
constatăm la toți Germanii, vedem si din Titus 
Livius +, care pomeneşte in mai multe rânduri 
despre nobilii Bastarni. Se poate prea bine ca 
regele să nu fie decât un nobil cu insuşiri deo- 
sebite, ridicat pe scut de tovarăşii săi, după obi- 
ceiul german. 

Precum spune şi Tacit, e imposibil ca Bas- 


1) Cichorius, Trajanssäule, pl. 73, sectiunea C, si Tecilescu, Monu- 
mentul dela Adam Klissi, fig. 15, 65, 95, 114, 115. 

2) Plutarch, Aem. Paul, 12. : ZN . 
3) (bid: ,Ut5Ho%Üpot xövtiç. Övöpiş o) ysopysiv 
o) mösi,, ODR özö TONY Thy YÉLOYTES, 
özl 14/2500! 


siğücaç, 
ANR "Epyov zal uiay téyyyy gaksrəvraş 
AAL ADATEIV TÖV: AVTITATTONÉVEYÉ, 

4) Cassius Dio, LI, 24: ,2TAGTES T£ yüş Susgopsicz: 
zay tb Yeofizöv gökay von, xol 5Zzsp%opšç adrab 
məyə iveta“. 

5) T. Livius, XL, 5, XL 57. 
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tarnii sa fi fost nomazi, sa fi locuit in corturi, 
sau in carutele Sarmatilor. Ei aveau locuinte 
stabile 1. 

Faptul ca locuiesc pe o mare intindere, cá au 
locuinte stabile şi totuşi nu muncesc, cà sunt 
razboinici şi invadatori, ca in Ptolemeu sunt puşi 
pe harta printre popoare de alta origine, mai 
ales Daci şi Sarmati, ne poate duce la conclusia 
ca Bastarnii sunt un popor mai mic, militar, care 
exploateaza munca popoarelor autochtone peste 
care au navalit. Aceasta constatare e de mare 
insemnatate pentru a ne lămuri situaţia Bastar- 


nilor in vecinatatea locurilor noastre. 


* 
* * 


Am pus chestiunea stabilităţii Bastarnilor şi 
am văzut cà nu sunt nomazi ca Sarmaţii, ci au 
locuințe statornice. Dar problema stabilității unui 
popor se poate pune şi altfel decât în ce priveşte 
persistenta acestui popor pe un teritoriu. 

Din istoricul Bastarnilor, pe care l-am făcut 
la începutul acestei lucrări, am constatat că ei 
stau pe scena istoriei cinci secole, totdeauna în 
legătură cu aceleaşi locuri. Deci putem admite o 
lungă persistenta într'un teritoriu, pe care l-am 
văzut mai sus, sprijinindu-se la Sud pe munti 
Carpaţi, iar la Nord şi la Est pierzându-se în 
stepa sarmato-scită. 

Insă nu tot aşa de lamuriti putem fi despre 
persistenta Bastarnilor la Dunărea de jos. 

Strabo spune ca : „la gurile Istrului e o insulă 
mare, Peuce; ea e in stăpânirea Bastarnilor, cari 
au şi numele de Peucini“ 2, 

Plinius 3 deasemenea pune pe Peucini in această 
insulă. De asemeni Ptolomeu 4 şi alţii. Desigur 
nu putem crede că Delta Dunării, insula Peuce, 
să fi fost adevăratul sediu al acestor Peucini, 
fiind prea mică pentru o populaţie mai conside- 
rabilă şi fiind în cea mai mare parte inundabilă: 
Probabil că aceşti Bastarni locuiau in Basarabia, 
pe malul stâng al Istrului. 

Skymnos din Chios 5, sec. II a. Chr., vorbind 
despre Bastarnii despărțiți de Traci prin fluviul 
Istru, spune că sunt Exhvăss, adică de curând 
veniți. 


1) Cu toate acestea, in limba latină cuvântul basterna inseamnă 
lectică acoperită. Ca origine ar putea fi si orice vehicul acoperit in ge- 
nere. Cuvântul acesta identic şi ca rădăcină si ca sufix cu numele Bas- 
tarnilor, îl intalnim in limba latină în vremea Imperiului. Explicaţia 
vine de acolo, de sigur, că trupele Bastarnilor erau urmate numai de 
căruțe cu coviltir, pe care le întâlnim şi azi prin părţile de stepă ale 
Scitiei şi Daciei, fără ca totusi aceste vehicule să fie caracteristice Bas- 
tarnilor, ele fiind comune tuturor pəpoarelor de stepă. 

2) Strab», 305, 

3) Plinius, N. H, IV, 24, 7. 

4) 111, 10, 2; 11, 10, 4. 

5) Geogr. Gr. minor., 791. 
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Singurul lucru ce ni se spune relativ la per- 
sistenta Bastarnilor lângă gurile Istrului, e această 
insulă Peuce. Incolo nimic. lar între Peuce şi 
Bastarnii cei” multi din Nord, sunt Tyregeti şi 
alte neamuri dacice, lucru ce se vede limpede 


pe harta lui Ptolemeu. 
Presenta Bastarnilor la Peuce se datoreşte con- 


tinuelor invasiuni pe care le făceau în Sud şi 
care îşi aveau drumul pe aici. Stăpânirea Bas- 
tarnilor nu puteă fi de lungă durată deoarece in 
cursul celor cinci secole, cât se pomenesc ei pe 
aici, au fost de mai multe ori intrerupti de he- 
gemonia ţărilor vecine. Fără îndoială ca în sec, 
I a. Chr. Boirebistas stăpâniă gurile Istrului şi 
chiar mai departe 1. Deasemeni în sec. 1 p. Chr. 
Romanii anexeazătot sudul Basarabiei ad Moesiam. 
Deci, de o stăpânire continuă a Bastarnilor la 
Peuce nu poate fi vorba, cu atât mai puţin de 
una etnografică, deoarece știm că părţile acestea 
sunt locuite de Geti in amestec cu Sciti şi Sarmati. 

Locuinta de baştină a Bastarnilor e acolo unde 
ei se leagă strâns de celelalte neamuri germane, 
la Morava, la cotul dintre cadrilaterul Boemiei 
şi munții Carpaţi. De acolo pornesc ei acţiunea lor 
de invasiune şi de cucerire a tuturor popoarelor 
dace şi sarmate de la Nord de Carpaţii Pădu- 
roşi până la Nistru si Borysthenes. 

Relaţiile lor cu aceste popoare, dintre care pu- 
tem cità: o parte din Costoboci, pe Carpi, pe 
Transmontani, pe Tagri, pe Piengiti, pe Biessi, 
etc., sunt acelea ale unei clase suprapuse, mili- 
tare, peste un popor invins, autochton, care mun- 
ceste pentru stäpânitori lui. E exact acelaş lucru 
pe care il vom vedeă la toate popoarele germane 
care vor invadă imperiul roman În evul mediu. 

Imperiul întins al Gotilor nu înseamnă expan- 
siunea etnografică a unui popor, ci extinderea 
unei puteri politico-militare barbare. Deasemeni 
stăpânirea Gepizilor în Dacia. Dacă această stă- 
pânire durează mult, — ceeace nu s'a intâmplat 
cu Goţii, nici cu Gepizii, — dar s'a întâmplat cu 
Francii, cu Burgunzii, cu Longobarzii, poporul stă- 
pânitor se desnationalizeazà in massa celui supus, 
păstrându-şi numai rangul de clasă suprapusă 
şi vechiul nume. Astfel ne putem explică marele 
amestec al Bastarnilor cu Sarmatil şi cu Dacii. 

Şi, dacă puterea acestui poper s'a putut extinde 
in Nordul Carpaţilor, spre Polonia, fiind un ţinut 
nesfârşit, fără graniţe, nu a putut nicidecum să 
treacă şi Carpaţii in Sud. 


1) V. Pârvan, Pénétration Hellenique et Hellenistique dans la vallce 
du Danube, p. 23, 
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Deasemeni puterea Bastarnilor nu a putut să 
fie stabilă la Tyregeti, la .gurile Dunării, din 
pricina opunerii unor forțe superioare, precum 
erau Statul Gefilor şi apoi Imperiul Roman. 

Fiind continuu în lupte cu popoarele sarmate, 
iar ei nefiind popor muncitor, au căutat totdeauna 
salaş în spre țările sudice, astfel cum au avut 
intenţia de a ocupa ţara Dardanilor in 168 a. 
Chr., intenţie care n'a reuşit !. Apoi trebuie să 
fi fost si la ei in acea vreme o turburare pro- 
vocata de invasiunea Celtilor, turburare care se 
repetă in proporţii mai mari în vremea Imperiu- 
lui Roman, după care ei dispar din istorie, pro- 
babil topiti în massa noilor navalitori. 

Că puterea Bastarnilor trebuie să-şi fi inceput 
expansiunea către sfârşitul veacului IH a. Chr., 
avem dovada că apar în istorie in Peninsula Bal- 
canică, la începutul sec. II a. Chr., că Skymnos 
îi numeşte „de curând veniţi“, că Herodot în 
sec. V a. Chr. nu pomeneşte nimic despre ei. 
iar explicația o avem in aceea că tocmai în se- 
colul III a..Chr. au loc izbucnirile invasiunii cel- 
tice, care nu e isolată in lumea popoarelor din- 
tre Baltica şi Mediterana. E semnificativ că primii 
Bastarni apar în isvoare in tovărăşie de arme 
cu ultimii Celti din acea invasiune. 

Bastarnii sunt astfel primul popor german care 
invadează spre Europa de Sud. Ei vor aveă de 
suferit de la invasiile altor Germani, vor face 
parte in sec. III p. Chr., dintr'o coaliţie de năvă- 
litori goți si în cele din urmă vor dispărea sub 
mulţimea valurilor gotice. 

E interesant că drumul de invasiune, pe care 
il încep Bastarnii în ultimele veacuri inainte de 
Christos e urmat de cele mai grozave năvăliri 
ale Gotilor, cari vin tot pela Nordul Carpaţilor, 
tot pe la gurile Dunării, şi cari vor sfârşi prin 
a desmembra imperiul roman. E astfel o legătură 
de continuitate istorică între Bastarni şi Goti, 
ceeace ne poate folosi spre a vedeă caracterul 
stăpânirii bastarne, acolo unde sunt menţionaţi, 
comparându-i cu Gotii, a căror organisare ne e 
mai cunoscută. 

Şi astfel o privire critică asupra acestui popor 
ne-a putut da o idee mai clară despre el, cons- 
tatând că nu e isolat in lumea veche, ci consti- 
tuie o licărire a unui fenomen ce se va manifestă 
cu toată furia la sfârşitul istoriei antice. Acest 
fenomen e invaziunea germanică asupra Europei 
mediteraneene. 


1) Titus Livius, XLI, 19. 
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MANASTIREA GOLIA 
— SCHITA ISTORICA -- 


Studiul din fasc. 41, an. XVII „Mănăstirea 
Golia, schifd istorică“, fiind scris, in urma 
propunerii Comisiunii Monumentelor Is- 
torice, la termen scurt, e firesc că nu 
“s'au putut utilisa toate izvoarele privitoare 
la trecutul mănăstirii şi familiei Golia, 
ci numai cele principale. Totuşi din ca- 
tegoria aceasta s'a omis publicarea ur- 
mătoarelor inscripții (slavone) de mare 
importanţă, de pe un Tetraevanghel, află- 
tor în Museul bisericesc de pe lângă 
Academia din Chiev: 

„Cu bună voirea Tatălui şi ajutorul Fiu- 
lui şi săvârşirea Duhului Sfânt, a făcut 
acest teiraevanghel /on Golia') Mare Lo- 
gofăt şi soţia lui Ana, în zilele evlavio- 
sului Domn lo Petru Voevod. Şi am în- 
găduit cu inima luminată şi curată, şi 
l-am dat la această dumnezeiască bise- 
rică pentru sufletul şi amintirea (pomana) 
noastră şi a părinţilor noştri; şi cine se 
va ispiti să-l ia sau să-l dea altcuiva, 
acela are să dea răspuns înaintea groaz- 
nicei şi nepärteniloarei judecăţi a lui Hris- 
tos, în anul 7084 (1575), luna lui Octom- 
vre 3“. 

Sfirşitul Evangheliei cuprinde următoa- 
rea însemnare de deosebit interes istoric: 

„Cu bunăvoirea dumnezeiască acest 
Tetraevanghell-a făcut si ferecat Jon Golia, 
Marele Logofăt şi, chinuindu-l lancul Voe- 
vod, nefiind vinovat, în sfârşit i-a tăiat 
capul şi i-a luat toate averile şi acest 
Tetraevanghel, şi după aceasta, fiind gonit 
lancu din Domnie, a fugit în oraşul Liov. 
Atunci ° şi eu, Teofan, Mitropolitul Suce- 


t In textul slavon desigur Goläi. 
2 Se referă evident la decapitarea Jui Golia, 


oOo 


de ZEVER ZOTTA. 


vei, am fugit de frica lui lancul şi, răpind 
Leahul toate averile lui, şi văzând şi acest 
Tetraevanghel răpit de străin, şi scârbin- 
du-mă cu duhul cum îl defaimă străinii 
letini, şi ca să nu piară amintirea fere- 
cătorului lui, l-am răscumpărat de la Leah, 
dând Leşilor 100 ughi (galbeni), pentru 
Tetraevanghel, şi, neputând să-l scot de la 
ei, şi încă silindu-i Domnița, si cu mare 
greutate abia l-am scos din mânile Lesi- 
lor, şi am mai adăugat, dând încă 100 
taleri, încât puţin de nu mi-am dat tot al 
mieu, şi l-am răscumpărat. Atunci m'am 
întors înapoi, şi am venitîn fara mea, şi 
l-am dat la biserica zidită de mine cu 
hramul cinstitului Prooroc Mergătorul În- 
nainte şi Botezătorul loan în mănăstirea 
Râșca. Aşa dar cine din fiii panului Go- 
Idi îl va lua, sau sofia lui, şi voiesc să-l 
plătească, peniru amintirea părinţilor lor, 
ci să dea banii de mai sus, 100 ughi şi 
100 taleri mänästirei Räscäi, şi după plată 
sânt slobozi să-l iea; iar altfel cine se 
va ispiti să-l mute din biserică, acela să 
fie blăstămat, de trei ori blăstămat de 
Domnul Dumnezeu, de Botezătorul loan 
şi de Smerenia Noastră. Am scris în anul 
7090 (1582), Septemvre in 10. 


Notă. Importanla inscripțiilor, mai ales a ul- 
timei, privitoare la tragicul sfârsit al evlaviosu 
lui ctitor, se impune. Naraliunea Mitropolitului 
Teofan ? e, de altfel, in conformitate cu apre- 
cierea cronicarului despre Domnia lui lancu 
Sasul : „că lăcomie la avere nespusă avea pen- 
fru care pre mulți a omorît `°. 


1 St. Berechet, Documente slave de prin Arhivele, Bueu- 
resti, 1920, pp. 9-10, 

2 1564—72, 1578—81, 1582 —1587 (Iorga, Isi. Bis. Rom , 
IL p. 335). 

3 Lelopisile, p. 234. 
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Date fiind legäturile Movilestilor cu Golia, la a 
cärui mänästire au fost, precum am väzut, cfi- 
tori, e de presupus că, ingrozili de uciderea ne- 
vinovată ' a unui boier cu vază, fost Mare Lo- 
gofăt, probabil din clica lor, dacă nu chiar în- 
rudit cu ei, vor fi luat toiagul pribegiei in 1581!. 

Golia era rău văzut de ereticul sas de pe 
mamă, lancu Vodă, de la începutul Domniei 
lui (1579) şi de aceia nu-l mai întâlnim cu bo- 
ierie după 1578. 

Blăstămul Logofütului şi-a atins însă telul, 
fără să aştepte judecata lui Hristos. După un 
an, în 28 Sepiemvre 1582, căzu capul lui lancu 
la Liov 2. 

Însemnarea Mitropolitului a avut deci loc după 
fuga şi înaintea decapitärii lui lancu. 

Ceia ce, însă ne contrazice este anul 7090 
Sept., care, scăzându-se 5509, ar da anul 1581, 
când lancu mai era în Scaun. S'ar putea crede 
că anul începea şi atunci în lanuarie, dar afară 
de alte documente ni 
lancu, din 20 Dec. 7090, cu toală greşeala o- 
peraliunii de scădere a lui M. Kogălniceanu, 


1 Ibid. 

3 W, Schmidt, Suczawa, Hist. Denhwiiirdigheiten, Cernăuţi 
1875, p. 142. Inexplicabilă serisoare regelui către Sultan din 
18 Tunic, in care scrie «ipse (Iancu) deinde vila privatus 
est» (Hurmuzaki III, p. 63), întru cât in 3 August dă Iancu 
din Suceava un privilegiu mănăstirei Tazlău (Hurmuzaki — 
Iorga, XI, p. 898). 


probează şi unul dela: 
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care calculează 1582, când Vodă era mort, că 
n'avem a face decât, sau cu o scăpare de con- 
deiu a Mitropolitului, sau cu o eroare de cetire 
din partea d-lui Berechet. Anul trebuie să fie 
7091. 

De ce na înapoiat Mitropolitul Evanghelia mă- 
năstirii Golia, căreia de sigur i-a fost hărăzilă ? 
Se explică. El a fost, nu numai un fost amator 
al bisericii mănăstirii, ci şi „ucenicul“ episco- 
pului de Roman Macarie al II-lea 1) (1531—58), 
ctitorul mănăstirii Râsca?; (va fi fost însuşi cu 
metania de acolo.3) 

Domnița care a stăruit pentru Mitropolit este 
probabil însăşi Doamna Maria, întru cât, lancu 
având trei fiice, indicafiunea ar fi lipsită de pre- 
cisare. 

Decapitarea — nepolitică, căci nu vedem că: 
sau confiscat moşiile pentru viclenie —a lui 
Golia, a fost menţionată şi de d. lorga?), 
probabil după un alt izvor străin. Dacă între 
Movileşti şi Golia erau legături intime, ea va fi 
avut loc după 20 Decemvre 1581, când li se 
întorseseră mai multe moşii 5). 


1) Letopisile 1, p. 22. 

3) Ibid. p. 210. 

3) Dan, Zs¿ Episcopiei de Rădăuţi, p. 42, unde însă se 
confundă Teofan din 1520—35, care s'ar fi nascul în sec. al 
N\-lea, cu cel de care ne ocupăm. i 

4) Hurmuzaki XI, Prefaţa, p. 1. 

5) Arhiva Româneascu, l. c. 
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CTITORIILE LUT MISA ANASTASIEVICI 
BISERICA DIN CLEJANI-VLASCA SI CEA DIN BRÀNCENI-TELEORMAN 


de V. BRĂTULESCU. 


— — $ — 


De cum ieşi din padurea Nebuna din luncä, 
venind dinspre Bulbucata, pe şoseaua comunalä 
ce şerpueşte pe marginea Neajlovului, pui ochii 
pe crucea ce scânteiază în zare, de pe turla bi- 
sericii din Clejani. Dacă ţii șoseaua înainte pe 
lângă vechiul drum al Zimnicii şi treci prin satul 
Velea, după trei-patru kilometri de drum ajungi 
în satul Cle,anilor, pomenit in inscripţia pietrei 
mormântale dela Argeș, a lui Radu dela Afumaţi, 
pentru o luptă a acestuia cu Turcii. Aci, pe cul- 
mea unei coline, in fata curților boereşti, odini- 
oară ale puternicului boier Alecu Vilară, se înalță 
cea mai falnică dintre toate bisericile din satele 
învecinate, biserica din Clejani, ctitorie a lui Mişa 
Anastasievici, a lui „Maior Mișu“, cum e cunos- 
cut în părţile locului. 

Intrinsa se odihnește ctitorul, „cetăţean al Bel- 
gradului, din principatul Serbiei“, cum spune pi- 
sania de deasupra ușii de intrare. 

Biserica are forma de cruce şi — lucru neobiş- 
nuit la altele—pe laturea de miazănoapte, chiar 
la mijlocul naosului mai are o ușă, pe unde întră 
credincioșii, ușa principală fiind întotdeauna închisă- 

Destul de încăpătoare, biserica din Clejani este 
zugrăvită de pictorul Tătărescu. Zugrăvelile sunt 
astăzi afumate si, din arta maestrului, deabia se 
mai deslușesc chipurile înegrite ale sfinților ro- 
tunzi la faţă şi mai cu viață decât sfinții vechi- 
lor fresce, 

De-asupra ușii principale de intrare, pe o pia- 
trá în formă de semicerc, având sus, cam la mij- 
loc, o emblemă cu inițialele M. A. şi cu o cruce 
de-asupra lor, de o parte sârbeste—in stânga—de 
cealaltă românește, este săpată următoarea ins- 
criptie : 


„In gloria sântei si intro 
ființă nedespärtitei Treimi a 
Tatălui, Fiului şi Sfântului 


„U Slavu svete edinosuştne 
nerazdilime Troife Otta, Sina 
svetoba Duha sozidan e ovai 
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hram Boji ot cn: srb: Mişe Spirit s'a ziditü acestă santu 
sanctuariu de Maiorulii MIŞA 
ANASTASIEVICI propriet. 
moșiei CLEJANI şi cetäteanü. 
Mihalu, priblagopoluğ Vladana al Belgradului din 
cniaza Alexandra loan 1. 1864. Serbiei 


tului Arhangelu Mihaelü in 


Anastasieviğa jitelia Beograd- 
scog i zemlidrita mulica Cle- 
jani posvecen Svetomu Arh. 
princip 
consacrându-lii sân- 


zilele fericite ale Domniei Pre 
inältatului Domn alü Princi- 
patelor Unite Romane ALES- 
SANDRU lOAN 1. 1864. 


O altä ctitorie a lui Anastasievici, mai veche 
cu paisprezece ani decât cea dela Clejani, este 
biserica din Brancenii Teleormanului, care amin- 
teste, aläturi de Mişa, pe sofia acestuia, Cristina. 

Mai modestä, de sigur, decat cea dela Clejani, 
biserica aceasta, zidita in zilele lui Voda Barbu 
Ştirbei, in anul 1850, are urmätoarea pisanie in 
româneste şi sârbeste, foarte asämänätoare cu 
pisania dela Clejani. 

Dăm numai partea românească a inscripției: 

„In slava sfintei şi întru o ființă nedespärtitei 
„Treimi a Tatălui, Fiului și Sfântului Duh a zi- 
„dit acest lăcaș Serbienescul Maior Mișa Anas- 
„tasievici proprietarul satului Brânceni și cetă- 
„țeanul Belgradului, sfintindu-l cu numele Sfân- 
„tului Apostol și Evanghelist Luca patronul Casei 
„Sale, în zilele oblăduirii a prea inältatului Domn 
„şi stăpânitor a toată Tara Rumânească Barbu 
„Dimitrie Știrbei”, leatu 1850”. 

Maiorul Misa Anastasievici este Sârb de neam 
si a luat parte la mai toate luptele politice din 
Serbia între 1830 şi 1870, fiind alături de Cara- 
Sheorghevici în lupta acestora cu Obrenovicii. 

A avut moșii întinse în tara noastră, a făcut 
comerț cu sare, de pe urma căruia s'a îmbogăţit, 
a sprijinit o școală ce i-a purtat numele, în satul 
Clejani, unde în cele din urmă a închis ochii și 


- unde se află înmormântat, la biserica zidită de el. 
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BISERICI ȘI MĂNĂSTIRI DIN JUDEŢUL BUZĂU 


oOo 


de N. A. CONSTANTINESCU 


ALUNIŞUL. 


İntr"unul din cätunele comunei Colti, risipite prin co- 


nu se întemeiază pe nimic. [nscriptia din altar, lângă pros- 


claurile muntilor, in Aluniş, se gäseste una din pufinele bi- g comidie, nu spune anul: 


serici din fara noastră săpate în stâncă. O coamă de pia- 


Fig. 9. Biserica din Aluniş. 


tră masivă, retezată ca un perete dinspre Răsărit, se înalță 
din poiană, la marginea cătunului. În pântecele ei, ciobani 
din vechi timpuri, după spusa legendei, au săpat bisericuţa, 
care a servit multă vreme ca schit de călugări. 

Ea se deosebeşte atât de mănăstirea Namaeştilor, cât şi 
de bisericuţa săpată în gura peşterii din cheia Bistrifii ol- 
tene. Tinda şi altarul s'au scobit in de-a-lungul fațadei stân- 
cii, pănă la o mică înălțime, indicată de o falsă streaşină 
de lemn, de-asupra celor două fereşti, prin care lumina pă- 
trunde în încăperea de piatră umedă. În dreptul uşii s'a 
construit un pridvor închis, deasupra cu o turlă de lemn 
şindrilită. Pe pereţii de piatră umedă nu sa putut zugrävi, 
şi icoanele de lemn sunt prăpădite de umezeală. Actuala 
tămplă de stejar e numai din 1870 şi pictura a trebuit să 
se facă pe tablă de zinc, iar câteva icoane, nu prea vechi, 
sunt păstrate întrun dulap din pridvor. 

Inscripţia nouă, pusă la reparația din 1903, povesteşte 
pe larg întemeierea sfântului locaș cu hramul Tăierea ca- 
pului Sf. loan, de cei doi ciobani, Vlad şi Simion, înzestra- 
rea lui cu moşie de către Mihnea-Voevod şi Doamna Neaga 
la 1578 şi reparaţiile aduse din timp în timp. Datele de 
bună samă le-au procurat călugării de la Ciolanu — un 
stareţ, Antonie Ciolaneanu, adăogase si înzestrase pe la 
1848—50 bisericuţa acestui schit—, dar anul fundării, 1277 


„Ctitori 

Simion, Vlad ieromonah, Daniil egmn... 

Vartolomit, Tăimir (sau Gaimir !)“ É 
İn acelaş perete de stâncă sunt scobite şi două chilii, 
una jos, mai mică, alta mai mare. sus, cu suis greu, unde, 
lângă o firidă, cu chipul Maicii Domnului zugrăvit, s'a sgâ- 
riat şi o ciudată şi stângace inscripţie : (FJralelle Alec[s]ea(?) 
Radur Alhh (sau Aluh], [sanu Soişnu (?) şi İpatie erd., etc. 
După tradiţia locală, două chipuri cioplite în piatră, în- 
împodobiau intra- 
rea schitului, pănă la sfârșitul veacului trecut, când călu- 


fätisänd câte un cioban cu cane alături, 


Fig, 10 Piatră de la Aluniş. 


gării greci i-ar fi sfărâmat la un chef. Alături de biserică 


Fig. 11. Piatră de la Alunis. 


se văd însă două pietre cioplite frumos, cu chenar de flori 
şi frunze. 


SFÂNTU-GHEORGHE şi FUNDATURA. 


Cale de vre un ceas la Rasarit de Aluniş, dincolo de 
culmea Martirei, din vârful căreia se văd până departe vă- 
ile şi pripoarele de la obarşia Särätelului, scoborand la 
Nucu, pentru a İua in sus pe una din aceste välcele (a 
Bordeiului), ajungi la ruinele schitului S£. Gheorghe. Treci 
mai întăiu printr'o strâmtoare, care ascunde oarecum fun- 
dul văii, printre nişte „străhănii de pietre“, cum le zice că- 
lăuzul nostru, coame uriașe de gresie, numite „Piatra Veli 


Bordeiului", a văii Bordeiului adică, ce se leagă de cul- 


mea Crucea Spätarului. Vulpile şi brehanacii, niste şoimi 
cari atacä mieii, se cuibäresc prin cräpäturile ei. Apoi va- 
lea se lärgeste si, pe un podeac cuprins de pruni, se aflä 
vatra schitului, din care se mai păstrează postamentul îm- 
pietrit, ridicat de un metru, pe care stätuse bisericuta de 
lemn ; din altar a rămas piciorul de piatră al Sf. Mese. 
lorgulescu 1 îi dă ca întemeietor pe Mihnea-Vodă la 1587, 


1 Dict. jud. Buzău, 1892, 
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. BISERICI ŞI MANASTIRI DIN JUDETUL BUZAU 


reproducànd o lungă inscripţie fără să spună de unde a 
luat-o, desi arată că biserica nu mai era în ființă la 1890, 
când se mai găsiau vreo patru chilii. 

Dar, şi din această inscripţie, se vede că, biserica, ridi- 
cată din temelie“ pe timpul Episcopului Costandie, prin stă- 
ruinta unor călugări, „pe locul unde a fost altă biserică, {of 
de lemn şi foarte veche“, era alcătuită si ea tot din 
bârne, la fel poate cu aceia din Fundul Cătinii, ce abia se 
mai ţine, sau cu cea dela Chiojdul-Mare, din Prahova. Re- 
parafii a avut in 1825 şi 1844, iar, după mutarea călugări- 
telor la Barbu (1871), sa năruit, ori a fost vândută şi tran- 
portată la satele din câmpie, cum sa mai întâmplat și cu 
alte biserici de lemn din părțile muntelui. 


II 


Din Nucu, trebuie să urci pe un picior de plaiu, printre 
livezi şi fânețe, ca să ajungi la cealaltă ruină de schit, Fun- 


¿ sal 
{ 2. 
r 
Š ; 


Fig. 12 Schitul Fundätura, väzut dinspre allar. 
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dütura. Este aci o poiana täinuitä, sträpunsä de colfi dc 
stâncă ce răsar din pământ şi ocolită admirabil de jur îm- 
prejur de culmi şi colti împăduriţi, încât iti vine să crezi 
că cerul senin nu-i de cât un imens velabrum, aruncat cu 
o mână indräsneatä de-asupra acestui circ natural, cu des- 
chiderea către Răsărit. 

În mijlocul poienii, o stană de piatră, ca o şură, de două 
ori cât statul omului de înaltă, şi tot aşa de largă, pe o 
lungime de șase metri, cioplită de dinafară, pentru ca peretele 
să aibă plan vertical, şi scobită cu îndemânare pe dinlăuntru. 
Peretilor, sträpunsi de trei-patru ferestruici, li s'a lăsat o 
grosime de trei-patru decimetri. 

Inscriptii nu sânt pe pereţii înegriţi de fum. Pe la 1890. 
Iorgulescu a mai găsit o icoană, şi İn apropiere, baza unui 


Fig. 13. Schitul Fundătura. 


trunchiu de fag lustruit, pe care luau călugării masa,în co- 
mun, amândouă, icoană si trunchiu, dispărute astăzi. Ur- 
mele chiliilor se dovedesc prin grămejoare de lespezi si 
pietre; cäpite de fân şi pruni dau roată poienii, iar dea- 
supra brehanaci, cu tipete mestesugite, spintecă väzduhul 
limpede. ° 


MANASTIREA CARNU. 


İn dreptul Cislaului, Buzaul face un cot, ocolind mun- 
celul Cârnul cu pantele împădurite, din creştetul căruia se 
deschide .o zare largă deasupra văii, în sus până spre înăl- 
timile Nehoiului, iar în jos până la al doilea cot al văii de 
la Berca. La această înălţime, aşezată într'un ochiu de pădure, 
ca şi Rateştii, la adăpost de vânturile aspre, se găseşte, 
İn cea mai tristă păragină, insultată de impietatea trecato- 
rilor şi degradată de intemperii, cea mai armonioasă clădire 
din câte împodobesc plaiurile Buzăului. 

Un pridvor deschis, susţinut de patru stâlpi subțiri de 


Fig. 14. Biserica Cârnu. 


factură elegantă, cu arcade trilobate, decorate în colori ce 
mângâieprivirea, adăposteşte ușa de intrare, de-asupra căreia 
pisania pictată, astăzi aproape ştearsă, abia mai lasă câteva 


slove fără înţeles. lorgulescu o găsise acum şaizeci si cinci de 
ani „în mare parte ştearsă“, dar o datează la 1822 şi ne 
dă informaţii, pe care le va fi cules poate dintr'nsa: în- 
temeiată la 1536 de Mircea-Vodă şi Doamna Chiajna, 
ea fu reparată la 1643 de Matei-Vodă şi la 1822 de ieromo- 
nahii Lavrentie şi Naum Căldăruşanul, în urma pagubelor 
suferite în anul precedent de la Turcii cari s'au luptat aci 
cu „Arvaţii“ eteristi. 

Intre ctitori, afară de aceştia, sunt numiţi: „Lepădatu, 
Lupu, Maria“, cu danii de moşii. De-asupra pisaniei stă 
chipul Maicii Domnului cu Isus. 

Tinda, largă de patrusprezece picioare, sănurile rotunde 
şi altarul, având fiecare câte-o fereastră tăiată simplu, n'au 
pe din afară niciun brâu, afară de cornişa frumos pictată 
sub straşina largă a unui acoperiș. Un turnulet rotund, în 
deplină armonie cu restul, dă clădirii dreptul de a fi luată 
ca model în locul atâtor construcţii nesăbuite si fără gust 
ce se fac astăzi. 

Pictura însă, destul de stângace, portrete mediocre de 
colorit viu, cu inscripții în cursivă, pare să fie nouă, poate 
de la 1822, afară de cea din cupolă: scena Invierii de-o parte 
şi a Schimbării la fata, de alta, schiţe neterminate şi Pan- 
tocrator. Poate că dedesubtul acesteia sar putea descoperi 
şi altă pictură mai veche. 

Strănile de lemn, de-a lungul pereţilor sunt däräpänate; 
pe una scrie: „Făcutu-s'au aceste străni, împreună cu par- 
doseala de scânduri la anul 1822 Martie, de părintele Naum 
Călorăşoneanu'“ (sic), dar pardoseala e astăzi în lespezi de 
calcar. 

Tâmpla, din care lipsesc ușile astăzi, este frumos sculp- 
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tată, cu cele douăsprezece praznice aşezate plăcut in două- 
sprezece cerculete sculptate în relief. Mai rămân cele patru 
mari icoane din tâmplă, celelalte lipsesc. Pereţii de dinafară, 
şi pe dinlăuntru, chiar în altar, oribil insultati pănă la in- 
nöltime de trei metri cu iscălituri. Nimeni nu se îndură să 
ia măsuri de apărare. 

Din vechile chilii se mai văd ruine de zid de doi-trei 
metri înălțime şi largi de şase, năpădite de buruieni şi de 


BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


porumbul semănat până lângă zidul bisericii de uzurpato- 
rii locului. . 

Biserica din satul Tega, la poala muncelului Carnu, 
„făcută de Ghervasie, starețul schitului Carnu, cu cheltuiala 
lui si-a mai multor İocuitori" in 1838, n"are nimic demn de 
atenţie, fiind refăcută in 1889. Aci se păstrează şi cărțile 
de la schitul părăsit. 


CĂTINA. 


Biserica Sf. Dumitru, din Săticu (Frăsinet), cu altarul 
spre muntele Cetăţica, veche de vreo sută de ani, şi 
pictată la 1869, n'are inscripţie. 


Fig. 15. Icoană de la Biserica din Cătina. 


Două icoane mai vechi: un Isus cu Evanghelia şi Maica 
Domnului între doi arhangheli. 


Însemnări pe cărţi : 

Pe un Catavasier fără titlu: „Adecă să se ştie foifa de 
cisla Sălnltămăriei, tal. cinci sute doisprezece lei, ai ploco- 
nului Sântă Mării, şi am dat tal cinci, bani 22, partea ei (?) 
am mai dattal. .... Am dat la Simedru taleri trei, şi 
am dat la Sf. Gheorghe tal. trei, şi am dat iar tal cinci la 
Simedru, tal, trei, şi am dat lui Baston tal, unu pol. eu 
Dumitru“. 

Pe un Antologhion, 1786, Buc.: „Această sf. carte ce se 
cheamă Meneiu, acum al doilea cu cheltuiala lui Stan sin 
Anghel Frăsineanul s'a legat de un Ioniță, legätor de cărți 
din Valea Muscelului, 1851 Mai 6. Preot Costache Duhv. 
ot Cătina ce să zice şi Frăsinetu“ (nume dispărut astăzi). 
Pe altul, la fel, Pe un Catavasier: „1834 Iulie, Marti-Vineri 

. cäzut-au o ceață şi s'au tunecat soarele întru acele 
zile, cândi arii fi fostii după sfinţit.” 

Dincolo de râu, peste matca largă a Bâscei Chiojdului, 
în Valea Cătinei, se află biserica nouă din 1880, cu hramul 
„Intrarea în Biserică“ cu inscripţie redactată de un anal- 
fabet, E construită din venitul proprietăţii sale, are peste opt 
sute pogoane, dăruite de monahul Spiridon la 1613, cu 
hrisov domnesc. vechiului schit din satul acesta, pe care-l 
moşteneşte biserica de mir. 


SCHITUL FUNDUL CĂTINII. 


Schitul se află însă mai sus, pe ulița clisoasă ce duce 


Fig. 16. Schitul Fundu Cătinii 


Aceasta este de sigur una din cele mai vechi biserici de 
bârne din judeţ, asămănându-se mult cu cea dela Star 
Chiojdul vecin din Prahova, care datează dela 1750, numai 
că îi lipsește postamentul si este ceva mai puţin încăpătoare 
decât aceia. 

Înaltă pănă la streşini de trei m. și lungă de doisprezece 
metri. Vârghiile sunt lungi de opt metri, late de doi jum. 
dm,, groase. de șapte dm. 

Nava cu altarul poligonal sunt încinse de un brâu sucit 


şi îngust, cioplit în lemn, care se prelungeşte în pridvor 
de-asupra pălimarului, făcut şi el tot din bârne. 

Pridvorul deschis cu patru stâlpi, sprijinind o cosoroabă 
bine cioplită, adăposteşte o ușă de intrare cu pisa- 
nie zugrăvită, foarte lungă, în zece rânduri, unele cu 
litere roşii, in cea mai mare parte ştearsă astăzi de 


ploi — fiindcă o lature de acoperiş e desvelită în întregi- 
me —. Abia se pot citi următoarele: 

„Cu [vrerea] lui Dumnezeu şi cu ajutorul Fiiului, . . 
ridicatu [aciastă sfântă besericlă din İtemellii cumu [slă vede 
în ..., [zlugrăvii.... TP A[=7101?] Manta zugrav“. 

Înlăuntru, mobilierul nimicit în resturi jalnice. Pictura 
abia se mai cunoaște, pusă direct pe vârghia putin netezită. 
Tâmpla presintă inovaţia cu două biserici pictate în dreapta 
şi în stânga. Pristolul este o lespede de marmoră. 


2 
sau 
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İnseriptia dela proscomidie : 

,Pomenlilcu de titori ca să fie pomenifi in veci. Vii: 
Dumitru ereu, Maria presvitera, Cİonstanldin, Marica, Voica, 
Stana, Catrina, Andreiana, Anca, Dobra, İle ereu, Ilinca 
presvitera, Şarban, Marica, Badea, Neacşa, Mariia, Vasile 
ereu, Necola, zugravu Moise, Manta, Şerbana. 

[Morți] Monahul Spiridon, Lupu, Fătul, Stoica, Mihai, 
Stanca, Sinzeana, monahu Tudosie...., Paraschiva, Voica..., 
Sanhira..., Radu ireu, Neacşa presv., Ilie ereu, Neaga presv., 
Dionisie monah..., Sandu..., Nedelea". 

Tot în altar : 

„Popa care va intra în altar negrijătu şi va slujă letur- 
ghie învrăjbit cu poporani au altu cineva si alte multe 
räutäfi aci spaseşte", (Alături, pictat un preot în odăjdii, 
cuprins de flăcările Iadului.) 

S'ar părea că ultimele trei litere din pisanie, ce preced 
numele zugravului, indică data, însă nu putem fi siguri asu- 
pra tifrei miilor; dacă semnul T s'ar citi Z, am avea anul 
1593, ca an de întemeiere al schitului, de către „Spiridon 
Călugărul“, cel din fruntea listei de ctitori, şi care dată nu 
s"ar depărta mult de a hrisoavelor ce amintesc dania făcută 
de acest călugăr schitului. 


In clopotniţa, de zid, a schitului, se vede o piatrăcu 


inscripție, adusă după tradiție de la un schit şi mai ve- 
chiu, ce ar fi fost la locul numit „Biserica veche“, ceva 
mai in sus de schit. 


191 


Printre cărţile ce au aparţinut schitului se află : 

Un Octoih „cumpărat de locuitori poporanii satului 
Fundu Cătinii cu lei una sută..., 1840 Maiu 12“. 

Pe o Evanghelie românească, 1784: „La leatu 1860 s'au 
-legatii această Sf. Evanghelie de logofătu Andrei Cutiteiu 
cu cheltuiala lui loan Frăsineanu și Stan Frăsineanu cu 
lei 24“. 

Aceste însemnări sunt preţioase pentru că ne semnalează 
meşteri İn legătoria cărţilor la sate în secolul trecut. 

Biserica de zid din cătunul Corbu, tăcută la 1886, în- 
locueste alta mai veche de bârne, despre care ne dă ştiri 
un Mineiu pe Maiu, din 1805: . 

„Insă să se ştie că am scris eu Const[antin] Dascălu sin 
Dumitru Ghiuleaci (?) ce am fost cu şiderea şi toată starea 
la Star Chiojdu şi la leat 1810 m'am strămutat aicea la 
sat Piatra Corbului, la Sf. Biserică ce este hramu Sf. Ierarh 
Nicolae, care această Sf. Biserică s'au făcut cu îndemnarea 
dumnealui răposatului Ştefan Lupu, ce au fost Căpitan al 
Spătăriei şi au răposat fiind în slujba Căpitănii..., 1815”. 

Pe alt Mineiu găsimo lungă listă plină de nume de fami- 
lie pitoreşti: „Fulga, Tronaru, Bäjenuru, Voicilaşu, Strächi- 
nescu, Papacioc, Poteraşu, Gavriloiu cel bătrân, Bocan, 
Catana, Ungureanu, Gherghie, Urucu (o numeroasă familie), 
Dusoiu, Borcea, Musceleanu, Tih, Părcălabu, Fofercä, Chelboe, 
Pupălapte, Bădiceanu, Giura, foşti clacaşi la loraşcu cu 16 
pog. la patru lei, cu 8 la doi lei şi cu patru la pol leu“. 
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COMUNICARI 


—— nooo- —— 


COCORAŞTI-PRAHOVA 
PISANIA: 


ACASTA SFÂNTĂ SI DUMNEZEIASCĂ BISERICĂ S'AU RADI- 
CATU ÎNTRU CINSTEA ŞI SLAVA SFÂNTULUI ERARAU NICOLA ŞI 
MUCENIC, ÎN ZILELE LUMINATEI DOMNII [A LUI) 19 GLIGORE GHICA 
VOEVOD, FIIND MITROPOLIT PREA SFINTIA SA GRIGORIE, DE RO- 
BII LUI DUMNEZEU MARIA CĂPLEASCA, DUMITRU FIUL, GLIGORIE 
CARIBOGLU, ZAMFIRA CARIBOGLU, LEAT 1826, IUNIE 1. 

Ctitori: D-lui paharnic Gligorie Cariboglu, biv Vel 
Paharnicu, (cu fes mare roşu, anteriu cafeniu, caf- 
tan verzuiu, cu brâu de şal, jiletcă de fir). 

Dumneaei cöcoana Zamfira Cariboglu (cu şal pe 
umărul stâng, colţul cellalt strâns supt subfioara, 
cordon la mijloc, rochie "decoltata, cu bordura 
alba, cu talie, pärul in bucle la urechi). 

De uşa: P/olple/l Mirea, 1784. 

De o carte: Aceste cărfi s'au legat de doi legätori 
de cărți, anume Niculae cu İonifd, când au fost Nemţii 
în Țara-Romănească, şi au făcut pace, si au venit Domn 
în scaun Costandin Suţu Voevod. 

Pröstavise rabü 
bje jupan... VIët 7038 ( —1530). 


De altă piatră splendidă avand representată o 


Pe o piatră de mormânt: 


mână cu un trident: 
Vlet 7129 ( —1611). 
Pe alta: 


1 fupanifa Caple bivsia ne... 
MAGLAŞI-VALCEA 


Inscripţie la biserică: 

CU VREREA TATĂLUI ŞI CU AJUTORIU FIULUI ŞI CU SĂVÂR- 
SIREA SFİNTULUI D|UJHU AMIN. ZIDITU-S'AU ACEASTĂ SFÂNTĂ 
BISERICĂ DAN TEMELIE DE PIETRĂ, ÎN CINSTEA HRAMULUI ERARH 
NICULAE, CU BLAGOSLOVENIE PREA SFINŢII SALE CHIR CHESARIE, 
EPISCOP RÂMNICULUI, ÎN ZILELE PREA LUMINATULUI DOMN IO A- 
LIXANDRU IPSILANT VOEVOD, CU TOATĂ OSÂRDIA ROBILOR LUI 
DUMNEZEU: POPA ION, JUPAN CONSTANTIN, IOAN EROMONAH, 
POPA CONSTANTIN, SIN EGO VOIA, ILESEVTA MONAHIA, CA ÎN 
VECI SA SE POMENEASCA PE MOŞIA NUMITILOR PREOŢI DIN SAT 
PAUŞESTI, ANI DELA ADAM 7286 (—1778). 


de VIRG. DRĂGHICEANU 


BISERICA BOLINTINUL-DIN-VALE, ILFOV 


PISANIA : 

Ridicatu-s'a acest sfint lăcaş din lemn la anul 1718, 
de către căpitanul lonifă Știrbescu pe sfoara lui de mo- 
sie, din trupul moşnenilor Ştirbeşti-Portürdi. După tre- 
cere de 144 ani de neliniște şi lupte contra năvălitorilor 
barbari: Turci, Tătari. sfintul lăcaş ajungând în mare 
dărăpânare şi... s'a clădit de zid în anul 1832, pe teme- 
liile cari dăinuesc şi azi cu cheltuelile Polcovnicului Dinu 
fiul Clucerulut Stefan şi căpitanul lonifä Bolintineanu ; 
Oltean din Amaradia, şi nepot al căpitanului Ioniţă Ştir- 
bescu, primul ctitor, în tovărăşie cu Slugerul Iamandi 
Cärpenisanul, Giulescu, de origină din Maramureș, vă- 
rul său, fiind mumele lor surori. 

După trecere de 28 de ani, adică în anul 1850. ivin- 
du-se mai multe crăpături în ziduri, fiind temeliile slă- 
bite prin săpăluri de morminte, s'au legat prin şine de 
fier şi s'au proptit în stâlpi de zidărie, aducându-i-se 
pe din läuntru îmbunătățiri, cu cheltuiala fraților Ştefan 
şi Atanasie, fii Polcovnicului Dinu Bolintineanu. 

După trecere de alți 39 de ani, adică'n anul 1899, 
în urma împroprielăririi clăcaşilor, dumnealui Constan- 
tin, fiul lui Ştefan şi a Polc Dinu Bolinlineanu.., vă- 
zând că biserica a rămas fără de niciun venit, a fnfiin- 
fat un târg săptămânal prin clădire de prăvălii pe tere- 
nul pe care era clădită o casă a bisericii, în care era 
şcoala, iar pentru şcoală. a ridicat, tot atunci, o clădire 
măreață cu două săli de studii şi două locuințe de în- 
vățători, pe terenul căminului în care s'a născut poetul 
Dumitru Bolinlinzanu, unchiul meu de văr. 

Morminte: 

Aci repauzează C. I. Bolintineanu, născut la 10 Mart 
1835, decedat în Viena la 1 lan. 1892, în etate de 57 ani 

lon Bolintineanu: 1735 — 1857; Voica: 1754— 
1899; Ion: 1776 — 1845; Bălaşa: 1790 — 1818: 
Ion: 1806 — 1886; Maria: 1803 — 1836; Dumitru, 
1867 — 1875; Maria: 1870 — 1873; Petre: 1874 — 
1878, Valeria: 1878 — 1888. 

Acest monument s'au ridicat in memoria şi pentru 
conservarea mormintelor familiilor Dinu Bolintineanu şi 
lamandi Cărpinişanu, 1890. 
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L. 


L'ÉGLISE STAVROPOLEOS 


. L'église dite Stavropoléos de Bucarest est die à lar- 
chiérée grec de Stavropolis, évèque titulaire, qui habitait Bu- 
carest vers le commencement du NVIII-e siècle, H était ori- 
ginaire d'@stanitza, dans le diocèse de l'ancienne Pog'oniane. 


par G. NEDIOGLU 


L'église fut bâtie d'abord dans une forme quadrangulaire, 
pour être ensuite agrandie de deux absides latérales et pro- 


longée du côté de l'autel. Les ouvriers lurent Roumains et un 


«stucateur» Jourdain a fixé son nom sur les murs. 


IL. 
L'ÉGLISE DE MIRAUTZ 


L'église de Mirautz à Suceava est considérée comme une 
des plus anciennes de Moldavie. On est en général d'accord 
pour fixer la date de sa fondation vers Pan 1400. Elle servil 
d'église métropolitaine. 

Vers 1513, à la suile d'un événement incennu, l'église n 
été devasice, d'une telle façon que le prince Bogdan le Bor- 
gne commença la construction d'une nouvelle église mé- 
tropolitaine, qui a élè termince en ‘1522. 

Lors d'une récente restauralion Mirautz, on a relevé 


par G. BALS 


les indices certains d'uue reconstruction des parties hautes 
de cette bitisse, au X VII-e siècle, 

Or, l'examen du plan montre qu'il est à peu près idenli- 
que à celui de autres églises moldaves du XVIl-e siècle. 
Les façades montrent aussi les caractéristiques valaques in- 
troduites en Moldavie vers 1600 et plus tard. Il résulte de 
cette analyse que la reconstruction constatée au XVIl-e siècle 
a été radicale et que l'édifice actuel n'est plus l’église de 
1400, mais un monument élevé vers le milieu du XV l-e siècle. 


lI. 
L'ÉGLISE DE ORADIŞTEA-VLAŞCA - 


par V, BRATULESCU 


Ancienne église ondée par Bunea Grädisteanu vers la deuxième moitié du XVII-e siécle, 


IV. 


LA QUESTION DES BASTARNES EN RAPPORT AVEC LA PIERRE 
SEPULCRALE DE DRAGOMIRNA 


La première mention des Bastarnes est dans Polybe : ils 
apparaissent comme mercenaires du roi de Macédoine. Ils 
sont mentionnés deux fois par Tite Live. Ils surgissent près 
d'Histria Pan 61 a. Chr.; en 29 ils se réunissent aux Daces 
pour piller dans les Balcans et sont battus. Le Wonumentum 
Ancyranum les mentionne, Leurs rois figurent, avec ceux 
des Roxolanes, dans une inscription de lan 52 de 


par CATHERIE DUNĂREANU-VULPE 


Pere chrétienne. Ils font partie ensuite de la coalition contre 
Rome. En 268 ils s'appellent Peucins. En 282, cent mille 
d’entre eux sont transplantés sur la rive droite du Danube. 
Les autres mentions ont un caractère purement archéologique. 
Un château des «Bastarnes» dans Procope. Les géographes les 
placent entre les Germains, les Gètes et les Sarmates ; Pline 
l'Ancien en fait les voisins des Daces; ils ln sont aussi des 
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Quades, Carpes. et «Transmontaius», Costoboques se trouvent 
aux alentours. Il s'agit d'un territoire au Nord des Carpathes. 
Les témoiguages anciens attestent que les Bastarnes sont des 
Germains mêlés de Sarmates. D’autres parlent d'une parenté 
avec les Gaulois. Cest une simple confusion. Des Celtes 
apparaissent sur le Bas Danube et à l'embouchure du Dniester. 
L'opinion contraire de Kiebiger est rejetée. Ces renseigne- 
ments sont donnés en relation avec l'inscription grecque placée 
comme pierre tombale dans l'église de Dragomirna, en Bu- 


covine, où il est question d’une «guerre olatique» (des Olates, . 


une tribu thrace près d'Apollonie). 


BULETINUL COMISININII MONUMENTELOR ISTORICE 


Les Bastarnes étaient une population «paresseuse et sale»: 
ils portent la barbe, une coiffure penchée de côté, une cui- 
rasse angulaire, des braies -étroites, un écu hexagonal. Ils 
vivent de leur salaire comme soldats et s'enivrent de vin. 

Venus de la Morava supérieure, les Bastarnes ont conquis 
cette région thrace et sarmate qu'ils occupent ensuite. Ils 
forment la première onde germaniqne dirigée vers le Sud- 
Est de l’Europe. H v a un rapport entre cette invasion et 
celle des Goths. 


V. 


LES FONDATIONS RELIGEUSES DE -MICHA ANASTASIEVITSCH 
(L'ÉGLISE DE CLEJANI-VLASCA ET CELLE DE BRANCENI-TELEORMAN) 


Refugié du royaume voisin serbe, le major Micha Anas- 
tasiévitsch, un de plus riches propriétaires du dernier siècle 


par V. BRATULESCU 


en Roumanie, y a fondé deux églises : une a Clejani en 1864, 
l’autre à Branceni en 1850, 


VI. 


ÉGLISES ET COUVENTS 


Alunişul, Ancienne église creusée dans le rocher, dotée 
de terres par le prince Mihnea en 1578. 

Si. Georges et Fundătura. La première était un skite de 
bois du XVI-e siècle. La seconde ne porte pas de date. 


DU DISTRICT DE BUZĂU 
par N. A. CONSTANTINESCU 


Église Cârnu. Bâtie en 1536 par le prince Mircea; belles 
proportions. 

Église de Cähina. L'ancienne existait en 4643. 

Skile Fundul Cătinii. Appartient au XVI-e siècle. 


http://patrimoniu.gov.ro 


REDACTIA: 


SECRETARIATUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 


BUCURESTI. — STRADA GENERAL BERTHELOT No. 26 
Secreter-Director: VIRGILIU N. DRAGHICEANU 


Buletinul se güseşte de vànzare la principalele librárii din Tarä 
Studenţii, profesorii şi preoţii au 450/5 reducere, adresându-se Secretariatului. 


Fie care fasciculă apare în două ediţii : 
Ediţia pe hârtie chromo Lei 120. — Ediţia pe hârtie velină Lei 90. 


La Secretariatul Comisiunii se poate procura Buletinul Comisiunii pe anul 1923 
consacrat Curţii Domneşti din Argeş. Exemplar de lux cu text francez Lei 1.100, 
fără text francez Lei 1.000. Exemplar pe hârtie velină cu text francez Lei 600, 


fără text francez Lei 500. 
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